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บทคัดย่อ 
 บทความนีม้ีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษากลวิธีทางภาษากบัการน าเสนอภาพตวัแทนของคณะก้าวหน้า
ในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ โดยคัดเลือกข้อมูลจากข่าวและบทความที่เผยแพร่ในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ 
ตัง้แต่วันที่ 21 มีนาคม พ.ศ. 2563 ถึง 21 มีนาคม พ.ศ. 2564 รวมข้อมูลทัง้สิน้ 145 ข้อมูล ผลการศึกษา
พบว่า เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ใช้กลวิธีทางภาษา 11 กลวิธีในการน าเสนอภาพตวัแทนคณะก้าวหน้า กลวิธี
ดังกล่าวน าเสนอภาพตัวแทนด้านบวกและด้านลบของคณะก้าวหน้าทัง้สิน้ 13 ภาพตัวแทน ภาพตัวแทน
เหล่านีเ้กิดจากอิทธิพลของสงัคมวัฒนธรรมต่าง ๆ ได้แก่ นโยบายทางการเมืองของคณะก้าวหน้า จุดยืน
ทางการเมืองของสื่อ และความเชื่อที่มีอยู่ในสงัคมไทย 
 
ค าส าคัญ: กลวิธีทางภาษา, ภาพตวัแทน, คณะก้าวหน้า, กลุม่การเมือง, ไทยรัฐออนไลน์ 
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Abstract 

This article aimed at studying linguistic devices and the representations of Khana Kao Na 
(Progressive Movement) from news and article published on Thairath online website from March 
21st, 2020 to March 21st, 2021. 145 texts were collected and analyzed. The study revealed that 
11 linguistic devices were used to construct 13 both positive and negative representations of 
Khana Kao Na. These representations were formed under the influences of social and cultural 
contexts: Khana Kao Na’s political policy, Thairath online website’s political standpoint, and some 
belief in Thai society.  
 
Keywords: Linguistic Device, Representation, Khana Kao Na (Progressive Movement),  
Political Group, Thairath Online 
 
บทน า 

ในปี พ.ศ. 2562 ได้เกิดเหตุการณ์ส าคัญทางการเมือง ในประเทศไทย คือ การเลือกตั ง้
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เมื่อวนัที่ 24 มีนาคม พ.ศ. 2562 ซึ่งเป็นการเลือกตัง้ทัว่ไปครัง้แรก
หลงัเหตกุารณ์รัฐประหารในปี พ.ศ. 2557 โดยคณะรักษาความสงบแห่งชาติ หรือ คสช. ซึ่งน าโดย พล.อ.
ประยุทธ์ จนัทร์โอชา ในการเลือกตัง้ครัง้นีพ้รรคอนาคตใหม่ซึ่งเป็นพรรคที่เพิ่งก่อตัง้ขึน้เมื่อวนัที่ 15 มีนาคม 
พ.ศ. 2561 ได้คะแนนเสียงจากประชาชน 6,265,950 เสียง และได้ที่นัง่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจ านวน 81 
ท่ีนัง่ (บีบีซี ไทย, 2562) ต่อมาในวนัที่ 21 กมุภาพนัธ์ พ.ศ. 2563 ศาลรัฐธรรมนญูได้มีค าสัง่ยบุพรรคอนาคต
ใหม่จากกรณีที่นายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ให้พรรคกู้ยืมเงินจ านวน 191.2 ล้านบาท (ไทยรัฐออนไลน์, 2563) 
พร้อมทัง้มีค าสัง่ตัดสิทธิทางการเมืองของคณะกรรมการบริหารพรรคเป็นเวลา 10 ปี ภายในระยะเวลา 1 
เดือนหลงัจากนัน้ นายธนาธร จึงเรืองรุ่งกิจ อดีตหวัหน้าพรรคอนาคตใหม่ ได้ก่อตัง้คณะก้าวหน้าขึน้มาเพื่อ
สานต่อนโยบายของพรรคและด าเนินงานทางการเมืองนอกสภา (ประชาชาติ, 2563)  

คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่มการเมืองกลุ่มใหม่ที่ได้รับความสนใจ เพราะมีจุดยืนทางการเมืองแบบเสรี
นิยมประชาธิปไตย แสดงท่าทีต่อต้านการปกครองระบอบเผด็จการทหารอย่างชัดเจน และด าเนินงาน
ทางการเมืองที่ส าคัญอย่างต่อเนื่อง เช่น การจัดกิจกรรมระดมทุน “MAYDAY MAYDAY เราช่วยกัน” ใน
วนัที่ 1-2 พฤษภาคม พ.ศ. 2563 เพื่อน าเงินบริจาคไปช่วยเหลือประชาชนที่ได้รับผลกระทบจากมาตรการ
ปิดเมืองเพื่อปอ้งกนัการแพร่ระบาดของเชือ้ไวรัสโคโรนาสายพนัธุ์ใหม่ 2019 การสง่ผู้สมคัรลงเลือกตัง้นายก
องค์การบริหารส่วนจังหวัดทั่วประเทศ เมื่อวันที่ 20 ธันวาคม พ.ศ. 2563 การสนับสนุนกลุ่มผู้ ชุมนุม
คณะราษฎร ซึ่งออกมาชุมนุมขับไล่รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จนัทร์โอชา ตัง้แต่ช่วงปลายปี พ.ศ. 2563 การ



วาภชั ตนัติเวชวฒิุกุล ดิเรก หงษ์ทอง และ ธนัวพร เสรีชยักุล 134 

วารสารวจนะ ปีที ่10 ฉบบัที ่2 (กรกฎาคม – ธนัวาคม 2565) 
 

ไลฟ์ผ่านเฟซบุ๊กในหัวข้อ “วัคซีนพระราชทาน: ใครได้ใครเสีย?” เมื่อวันที่ 18 มกราคม พ.ศ. 2564 เพื่อ
วิพากษ์วิจารณ์การจัดหาวัคซีนป้องกันเชือ้ไวรัสโคโรนาสายพันธุ์ใหม่ 2019  ของรัฐบาล จึงท าให้คณะ
ก้าวหน้าเป็นที่สนใจ เพราะกิจกรรมทัง้หมดนัน้เก่ียวข้องกับสังคม การเมืองระดับชาติ และสถาบัน
พระมหากษัตริย์ และท าให้ได้รับการน าเสนอภาพตัวแทนในหลากหลายแง่มุมผ่านสื่อมวลชนต่าง ๆ 
โดยเฉพาะเว็บไซต์ข่าวออนไลน์ซึ่งเป็นหนึ่งในช่องทางหลักที่ผู้ คนในปัจจุบันนิยมใช้ในการเสพข้อมูล
ข่าวสาร  

จากการทบทวนวรรณกรรมผู้ วิจัยพบงานวิจัยที่ศึกษาเก่ียวกับพรรคอนาคตใหม่ เช่น อัจฉรียา 
ประสิทธ์ิวงศา (2562) ได้ศกึษาการสื่อสารการเมืองผ่านสื่อสงัคมออนไลน์ของพรรคอนาคตใหม่ และการมี
สว่นร่วมทางการเมืองของเจเนอเรชนั Z ชญาณิศา ศรีสว่าง (2562) ได้ศกึษากลยทุธ์การตลาดทางการเมือง
ผ่านโซเชียลมีเดีย (social media) ของพรรคอนาคตใหม่ในการเลือกตัง้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรไทยเป็น
การทัว่ไป พ.ศ. 2562 คมกริช หาญกล้า (2562) ได้ศกึษาการสื่อสารโดยใช้โซเชียลมีเดียเพื่อการเคลื่อนไหว
ทางการเมืองของพรรคอนาคตใหม่ นอกจากการศึกษาเก่ียวกับพรรคอนาคตใหม่ซึ่งเก่ียวข้องโดยตรงกบั
คณะก้าวหน้า ที่ผ่านมายังมีงานวิจัยอ่ืน ๆ อีกที่ศึกษาเก่ียวกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมืองในบริบท
สังคมไทย เช่น กานต์ กานต์พรรณพงศ์ (2554) ศึกษาการสร้างความชอบธรรมทางการเมืองต่อการ
เคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุม่พนัธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย (25 พฤษภาคม – 2 ธันวาคม 2551) 
และกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ (12 มีนาคม – 20 พฤษภาคม 2553) ในพืน้ที่
กรุงเทพมหานคร อิทธิพล โคตะมี (2560) ศึกษาปฏิบติัการทางภาษาและการสร้างความชอบธรรมในการ
ต่อสู้ของขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมืองไทย ระหว่างปี พ.ศ. 2549 – 2557 สจุิตรา แซ่ลิ่ม (2561) ศกึษา
ภาพตวัแทนของผู้ชมุนมุทางการเมืองในเหตกุารณ์ชมุนมุทางการเมืองช่วงปี พ.ศ. 2549 – 2557 ในพาดหวั
ข่าวในหนงัสือพิมพ์ภาษาไทย  
 อย่างไรก็ดี การน าเสนอข้อมูลคณะก้าวหน้าเพียงบางมุมผ่านวาทกรรมข่าวและบทความใน
เว็บไซต์ข่าวออนไลน์กลบัไม่พบการศึกษาทัง้ในมิติภาษาและมิติสงัคมแต่อย่างใด ด้วยเหตนุี ้จึงท าให้ผู้วิจยั
สนใจที่จะศกึษาว่า มีการใช้กลวิธีทางภาษาใดบ้างในการน าเสนอภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ข่าว
ออนไลน์ เพื่อเผยให้เห็นการใช้อ านาจในการน าเสนอความคิดความเชื่อเพียงบางมุมของเว็บไซต์ข่าว
ออนไลน์ โดยแหล่งข้อมลูที่ผู้วิจยัเลือกที่จะศึกษาในงานวิจยันีคื้อเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ (Thairath.co.th) 
เนื่องจากเป็นเว็บไซต์ข่าวออนไลน์ที่คนไทยเข้าชมมากท่ีสดุเป็นอนัดบัที่ 1 ในปี พ.ศ. 2563 (ทรูฮิตส,์ 2564)  

ทัง้นี ้การศึกษาในประเด็นดงักล่าวจะช่วยเปิดเผยให้เห็นวิธีการสร้างภาพตัวแทนกลุ่มเคลื่อนไหว
ทางการเมืองในสื่อออนไลน์ของไทย และท าให้เห็นความส าคัญของภาษาในฐานะที่เป็นเคร่ืองมือในการ
ประกอบสร้างและน าเสนอภาพตวัแทนของกลุม่คนต่าง ๆ ในสงัคม 
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วัตถุประสงค์การวิจัย 
1. เพื่อศกึษากลวิธีทางภาษาที่น าเสนอภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ 
2. เพื่อวิเคราะห์ภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าที่ได้รับการน าเสนอผ่านกลวิธีทางภาษาที่พบในเว็บไซต์

ไทยรัฐออนไลน์ 
 
วิธีด าเนินการวิจัย 

 ในการศกึษาครัง้นีผู้้ด าเนินการวิจยัตามขัน้ตอนต่าง ๆ ดงันี ้
 1. ศกึษาเอกสารและงานวิจยัที่เก่ียวข้อง 

2. คดัเลือกข้อมลูที่ใช้ในการวิจยั โดยผู้วิจยัได้คดัเลือกข้อมลูประเภทข่าวและบทความจากเว็บไซต์
ไทยรัฐออนไลน์ เนื่องจากเป็นเว็บไซต์ข่าวที่คนไทยเข้าชมมากที่สุดในปี พ.ศ. 2563 (ทรูฮิตส์, 2564) ภาพ
ตวัแทนที่ถกูน าเสนอจากเว็บไซต์ดงักล่าวจึงน่าจะมีอิทธิพลต่อความคิดของคนจ านวนมากในสงัคมไทย  

ส าหรับระยะเวลาที่ผู้ วิจัยเลือกเก็บคือ ตัง้แต่วันที่ 21 มีนาคม พ.ศ. 2563 ถึง 21 มีนาคม พ.ศ. 
2564 เนื่องจากช่วงเวลาดงักล่าวเป็นช่วงเวลาที่คณะก้าวหน้าได้รับการก่อตัง้ขึน้ และมีการด าเนินกิจกรรม
ทางการเมืองอย่างต่อเนื่องดงัที่ได้กล่าวมาในบทน าด้วยเหตนุีจ้ึงท าให้คณะก้าวหน้าได้รับการน าเสนอภาพ
ตวัแทนอย่างเด่นชดัในช่วงเวลาดงักลา่ว  

ในการคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาครัง้นี  ้ผู้ วิจัยใช้วิธีการคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบ
เจาะจง (purposive sampling) โดยจะคัดเลือกเฉพาะข่าวและบทความที่มีเนือ้หาเก่ียวกับคณะก้าวหน้า
เท่านัน้ รวมข้อมลูทัง้สิน้ 145 ข้อมลู 

3. วิเคราะห์กลวิธีทางภาษาในระดบัค า วลี และประโยค และวิเคราะห์ภาพตวัแทนคณะก้าวหน้า
ตามแนวคิดภาพตัวแทน ของ ฮอลล์ (Hall, 1997) เนื่องจากเป็นแนวคิดที่น าเสนอกระบวนการในการ
ประกอบสร้างความหมายผ่านภาษาหรือสญัญะเพื่อน าเสนอภาพสรรพสิ่งที่อยู่ในความคิด และแนวคิด
กรอบมิติทัง้สามของวาทกรรมของ แฟร์คลฟั (Fairclough, 1995) เนื่องจากเป็นแนวคิดที่มุ่งวิเคราะห์ภาษา
ในฐานะที่เป็นเคร่ืองมือประกอบสร้างและให้ความหมายแก่สิ่งต่าง ๆ โดยที่การประกอบสร้างนัน้มีบริบท
ทางสงัคมและวฒันธรรมเป็นตวัควบคมุและก าหนด การศึกษาภาษาในวาทกรรมจะช่วยเปิดเผยความคิด 
ความเชื่อ อดุมการณ์ การใช้อ านาจในทางมิชอบของผู้ผลิตตวับท  

4. ผู้วิจยัจะน าเสนอข้อมลูผลการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาและภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าแบบ 
พรรณนา รวมถึงนบัความถ่ี และแสดงค่าร้อยละของกลวิธีทางภาษาและภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าที่ได้รับ
การน าเสนอในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ โดยผู้ วิจัยจะนับความถ่ีของกลวิธีทางภาษาและภาพตัวแทนของ
คณะก้าวหน้าที่ปรากฏซ า้ เพื่อแสดงให้เห็นว่า กลวิธีทางภาษาและภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าใดที่ได้รับการ
น าเสนออย่างเด่นชดัมากที่สดุ 
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แนวคิดที่เกี่ยวข้อง 
 ผู้วิจยัได้ทบทวนแนวคิดเก่ียวกบัภาพตวัแทนและวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ เพื่อใช้เป็นแนวทาง
ในการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาที่ใช้น าเสนอภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ ดงันี ้ 
 ฮอลล์ (Hall, 1997) ได้เสนอแนวคิดเก่ียวกับภาพตัวแทนว่า ภาพตัวแทนคือกระบวนการในการ
ประกอบสร้างความหมายผ่านภาษาหรือสัญญะเพื่อน าเสนอภาพสรรพสิ่งที่อยู่ในความ คิดของผู้ ผลิต
ออกมาให้ผู้ อ่ืนหรือหรือโลกภายนอกได้รับรู้ แต่การน าเสนอภาพสิ่งต่าง ๆ นัน้ส่วนใหญ่จะผ่านขัน้ตอนการ
ตดัสินและประเมินค่า การตีความ และการเลือกสรรแง่มมุในการน าเสนอ จุดยืนและมมุมองของผู้น าเสนอ
ภาพตวัแทนจึงมีผลต่อทัศนคติ การตีความ และประเมินค่าสิ่งต่าง ๆ ที่น าเสนอ ขัน้ตอนและปัจจัยเหล่านี ้
สง่ผลให้เกิดการสร้างความหมายบางประการแก่สิ่งที่น าเสนอ ดงันัน้ การน าเสนอภาพตวัแทนจึงไม่ใช่เพียง
การใช้ภาษาหรือสัญญะในการถ่ายทอดภาพในความคิด หากแต่ยังเป็นการตัดสินคุณค่าและให้
ความหมายแก่สิ่งที่น าเสนออีกด้วย 

ส่วนแนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ตามแนวคิดของแฟร์คลฟั (Fairclough, 1995: 54) มอง
ว่า ความสมัพนัธ์ระหว่างวาทกรรมกบัสงัคมเป็นความสมัพนัธ์แบบวิภาษ กลา่วคือ วาทกรรมประกอบสร้าง
สงัคม ในขณะเดียวกนัวาทกรรมก็ถูกสงัคมก าหนด ดงันัน้การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์จึงต้องแสดงให้
เห็นความสมัพันธ์ระหว่างวาทกรรมกับสงัคม แฟร์คลฟัจึงได้เสนอกรอบการวิเคราะห์วาทกรรมที่เรียกว่า 
“กรอบมิติทัง้สามของวาทกรรม” (the three dimensional framework) วาทกรรมตามกรอบแนวคิดนีจ้ะ
ประกอบด้วยองค์ประกอบ 3 สว่นหรือ 3 มิติ ได้แก่ 1) ตวับท (text) ซึง่ประกอบด้วยวจันภาษาและสิ่งต่าง ๆ 
ที่สื่อความหมาย ไม่ว่าจะเป็นภาพ ขนาดตัวอักษร ต าแหน่งของข้อความ ฯลฯ  2) วิถีปฏิบติัทางวาทกรรม 
(discourse practice) คือ วิธีที่ตวับทถูกผลิตขึน้และเผยแพร่ออกไป รวมทัง้การตีความตวับทจากผู้ รับสาร 
และ 3) วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (socio-cultural practice) คือ ปริบท 3 ระดับได้แก่ สถานการณ์ 
สถาบนั และสงัคมซึ่งแวดล้อมวาทกรรมนัน้ ๆ การวิเคราะห์ในมิตินีม้ีความส าคัญคือ จะท าให้เห็นปัจจัย
ทางสังคม วัฒนธรรม รวมถึงการเมือง ที่ส่งผลท าให้เกิดวาทกรรมที่ใช้ประกอบสร้างและน าเสนอชุด
ความคิดต่าง ๆ ของผู้ผลิตตวับท 
 
ผลการวิจัย 
 ผู้วิจยัจะน าเสนอผลการวิจยัโดยแบ่งออกเป็น 3 ส่วน ได้แก่ ส่วนที่ 1 กลวิธีทางภาษาที่ใช้น าเสนอ
ภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ เนื่องจากกลวิธีทางภาษาเป็นเคร่ืองมือที่ส าคญัในการ
ประกอบสร้างและน าเสนอภาพตัวแทนตามแนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ ส่วนที่ 2 ภาพตัวแทน
คณะก้าวหน้าที่ได้รับการน าเสนอด้วยกลวิธีทางภาษาที่พบ และส่วนที่ 3 วิถีปฏิบติัทางวาทกรรมและวิถี
ปฏิบติัทางสงัคมวฒันธรรม ดงัรายละเอียดต่อไปนี ้
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1. กลวิธีทางภาษาที่ใช้น าเสนอภาพตัวแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ 
ผลการวิจัยพบว่า เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ใช้กลวิธีทางภาษาในการน าเสนอภาพตัวแทนคณะ

ก้าวหน้า 11 กลวิธี โดยมีความถ่ีทัง้สิน้ 766 ครัง้ มีรายละเอียดดงันี ้
1.1 การใช้ค าหรือกลุ่มค าแสดงการกระท าหรือความรู้สึก คือ การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่บ่งบอก

สภาพ สถานการณ์ การกระท า การเกิดขึน้ของเหตกุารณ์ รวมไปถึงความคิดนึก ทศันคติ และมมุมอง อนั
น าไปสู่การประกอบสร้างและน าเสนอภาพตัวแทนของคณะก้าวหน้า (จันทิมา อังคพณิชกิจ, 2562: 192) 
กลวิธีนีพ้บ 387 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 50.52 ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ค าและกลุ่มค าดงักล่าวที่พบ เช่น 
“เตรียมแจก 3 พัน” “ขอขอบคุณ” “จัดคอนเสิร์ตระดมทุน” “รับฟังปัญหา” “โปร่งใสตรวจสอบได้” ดัง
ตวัอย่างต่อไปนี ้

(1) “เมื่อเวลา 10.00 น. นายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ประธานคณะก้าวหน้า พร้อมคณะ เดินทางมาท่ี
ตลาดบ้านเพ ต.เพ อ.เมือง จ.ระยอง เดินตลาดอาหารทะเลจากกลุม่ประมงเรือเล็กชายหาดสวนสน  
ต.แกลง เยี่ยมชมท่าเทียบเรือสหกรณ์บ้านเพ จุดขนถ่ายสตัว์น า้ รับฟังปัญหาของชาวประมง ผู้ เลีย้งปลา
ในกระชัง และปัญหาความตืน้เขินของทะเลที่เป็นอุปสรรคต่อการสญัจรทางทะเล รวมถึงการเก็บขยะริม
ชายหาดเภตรา และรับฟังปัญหาของชาวประมงเรือเล็ก ก่อนไปตลาดร้อยเสา ตลาดขายของฝากใหญ่
ที่สดุของ จ.ระยอง เดินดูปัญหาขยะทะเลและขยะชมุชนในซอยดงหมกึ ตลาดบ้านเพ” 

(ไทยรัฐออนไลน์, 24 สงิหาคม 2563) 
จากตัวอย่างที่ (1) มีการใช้กลุ่มค าแสดงการกระท าของคณะก้าวหน้า ได้แก่ ค าว่า “เดินทางมา” 

“รับฟังปัญหา” “เดินดูปัญหา” กลวิธีทางภาษาดังกล่าวสื่อว่า คณะก้าวหน้าเข้าถึงประชาชนเพื่อรับฟัง
ปัญหา ซึ่งเป็นส่วนที่น าไปสู่การน าเสนอภาพตัวแทนของคณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่มุ่งมั่น
ท างานทางการเมืองเพื่อผลประโยชน์ของประชาชน 

1.2 การใช้มูลบท คือ การใช้ภาษาเพื่อสื่อข้อความที่ท าให้เข้าใจได้โดยนยัว่า มีข้อความอ่ืน ๆ หรือ
มีเหตุการณ์บางอย่างปรากฏหรือเกิดขึน้มาก่อนแล้ว หรือมีความคิดและเจตนาบางอย่างที่แฝงอยู่ใน
ข้อความตัวบท ซึ่งสามารถสะท้อนให้เห็นได้จากรูปภาษาบางชนิด (จันทิมา อังคพณิชกิจ , 2562: 199) 
กลวิธีนีพ้บจ านวน 90 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 11.75 ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(2) ธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ประธานคณะก้าวหน้า ประกาศชดั "คณะก้าวหน้า" เข้าร่วมชมุนมุม็อบ  
"คณะราษฎร" 14 ต.ค.แน่ บอก นศ. - ปชช.สง่เสียงความต้องการแล้ว เมิน "สนธิญา" แจ้งความเอาผิด  

ม.112  
(ไทยรัฐออนไลน์, 9 ตลุาคม 2563) 

จากตวัอย่างที่ (2) มีการใช้มลูบท  “เมิน “สนธิญา” แจ้งความผิด ม.112” รูปภาษาดงักลา่วได้แสดง
ให้เห็นเหตุการณ์ที่เกิดขึน้ก่อนคือ การที่นายสนธิญา สวัสดี ได้เข้าแจ้งความด าเนินคดีคณะก้าวหน้าใน
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 112 ซึ่งบญัญติไว้ว่า “"ผู้ ใดหมิ่นประมาท ดูหมิ่น หรือแสดงความอาฆาต

https://www.thairath.co.th/tags/%E0%B8%98%E0%B8%99%E0%B8%B2%E0%B8%98%E0%B8%A3%20%E0%B8%88%E0%B8%B6%E0%B8%87%E0%B8%A3%E0%B8%B8%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%A3%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B4%E0%B8%88
https://www.thairath.co.th/tags/%E0%B8%84%E0%B8%93%E0%B8%B0%E0%B8%81%E0%B9%89%E0%B8%B2%E0%B8%A7%E0%B8%AB%E0%B8%99%E0%B9%89%E0%B8%B2
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มาดร้ายพระมหากษัตริย์ พระราชินี รัชทายาท หรือผู้ส าเร็จราชการแทนพระองค์ ต้องระวางโทษจ าคุก
ตัง้แต่ 3 ปี ถึง 15 ปี"” (บีบีซี ไทย, 2564) มลูบทดงักลา่วอาจมีผลต่อการประกอบสร้างภาพตวัแทนว่า คณะ
ก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่ไม่เคารพสถาบนัพระมหากษัตริย์ 

1.3 การใช้ทัศนภาวะ คือ การใช้หน่วยในภาษาซึง่แสดงให้เห็นความคิดหรือการผกูมดัตนเองของ
ผู้พูดหรือผู้ เขียนต่อสิ่งที่พูด โดยทัศนภาวะสามารถแสดงออกด้วยรูปถ้อยค าทางไวยากรณ์หลากหลาย
รูปแบบ (จันทิมา อังคพณิชกิจ, 2562: 197) จากการศึกษาพบว่า เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ใช้ทัศนภาวะที่
แสดงระดับความเชื่อมั่นเก่ียวกับพฤติกรรมของคณะก้าวหน้า กลวิธีนีพ้บ 80 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 10.44 
ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(3) คณะก้าวหน้า ขอยืนยันว่า เราจะเดินหน้าท าโครงการอ่ืน ๆ เพื่อช่วยเหลือผู้ ได้รับผลกระทบ
จากโควิด-19 ต่อไป โดยเราจะน ายอดเงินที่บริจาคเข้ามาหลงัเวลา 14.00 น. ของวนัที่ 3 พฤษภาคมนี ้ไป
ริเร่ิมท าโครงการเพื่อช่วยเหลือประชาชนให้ได้กว้างขวางครอบคลมุที่สดุเท่าที่จะเป็นไปได้ และจะประกาศ
รายละเอียดของโครงการต่อไปในอนาคตอนัใกล้ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 3 พฤษภาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (3) พบการใช้ทศันภาวะที่แสดงระดบัความเชื่อมัน่ในการกระท าของคณะก้าวหน้า 

ได้แก่ “ขอยืนยนัว่า เราจะเดินหน้าท าโครงการอ่ืน ๆ เพื่อช่วยเหลือผู้ได้รับผลกระทบจากโควิดต่อไป” กลวิธี
ทางภาษาดงักลา่วน าเสนอภาพตวัแทนว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่มุ่งมัน่ท างานทางการเมืองเพื่อ
ผลประโยชน์ของประชาชน 

1.4 การใช้ประโยคแสดงเหตุผล คือ การใช้รูปประโยคซึ่งมีเนือ้ความคล้อยตามกนัในทางที่เป็น
เหตผุลแก่กนั โดยจะมีสนัธานเชื่อม เช่น ค าว่า จึง ฉะนัน้ ดงันัน้ เพราะฉะนัน้ เพราะ…จึง เนื่องจาก…จึง 
ฯลฯ (พระยาอุปกิตศิลปสาร, 2548: 254-255) กลวิธีนีพ้บจ านวน 39 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 5.09 ของกลวิธี
ทางภาษาทัง้หมด ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้ 

(4) เรายึดมัน่ในการไม่ซือ้สิทธ์ิซือ้เสียง เพราะคณะก้าวหน้าเชื่อว่าการซือ้สิทธ์ิซือ้เสียงจะไม่น ามา
ซึง่การเมืองที่ดีได้ 

 
(ไทยรัฐออนไลน์, 28 พฤศจิกายน 2563) 

จากตวัอย่างที่ (4) นายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ประธานคณะก้าวหน้า ได้แสดงนโยบายและวิสยัทศัน์
ในนามคณะก้าวหน้าว่า คณะก้าวหน้าจะไม่ซือ้สิทธ์ิซือ้เสียง โดยใช้ประโยคแสดงเหต ุได้แก่ “เพราะคณะ
ก้าวหน้าเชื่อว่าการซือ้สิทธ์ิซือ้เสียงจะไม่น ามาซึง่การเมืองท่ีดีได้” และประโยคแสดงผล ได้แก่ “เรายดึมัน่ใน
การไม่ซือ้สิทธ์ิซือ้เสียง” กลวิธีทางภาษาดงักล่าวได้สื่อให้เห็นว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่มการเมืองที่ท างาน
ทางการเมืองอย่างโปร่งใส 
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1.5 การใช้ประโยคแสดงเงื่อนไข คือ การใช้รูปประโยคที่ประกอบด้วยส่วนที่เป็นเงื่อนไขและ
ส่วนที่เป็นผลตามมา (พรรณธร ครุธเนตร, 2547: 81) กลวิธีนีพ้บจ านวน 39 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 5.09 ของ
กลวิธีทางภาษาทัง้หมด ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(5) นอกจากนี ้ผู้สื่อข่าวถามถึงข่าวลือรัฐประหาร นายธนาธร กล่าวว่า ผู้มีอ านาจคงต้องคิดหนัก 
เพราะประชาชนคงไม่ยอม และคณะก้าวหน้าเราก็พร้อมจะออกมาต่อสู้หากเกิดการท ารัฐประหาร
ขึน้ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 9 กนัยายน 2563) 
จากตัวอย่างที่ (5) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกับนายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ 

ประธานคณะก้าวหน้า ได้ร่วมงานบรรจุอฐิัญาติวีรชนเหตุการณ์พฤษภาทมิฬ พ.ศ. 2535 และภายในงาน
ผู้สื่อข่าวได้สัมภาษณ์นายธนาธรเก่ียวกับข่าวลือเร่ืองรัฐประหาร นายธนาธรจึงตอบค าถามโดยการใช้
ประโยคแสดงเงื่อนไข ได้แก่ “หากเกิดรัฐประหารขึน้” และประโยคในส่วนที่เป็นผลตามมา ได้แก่ “คณะ
ก้าวหน้าเราก็พร้อมออกมาต่อสู้” กลวิธีทางภาษาดงักลา่วได้น าเสนอภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าว่า เป็นกลุม่
การเมืองที่ยึดมั่นในหลักการประชาธิปไตยโดยไม่เห็นด้วยกับการรัฐประหาร จึงยืนหยัดต่อสู้ เพื่อรักษา
ความเป็นประชาธิปไตยไว้ 

1.6 การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ คือ การใช้ค าถามที่ไม่คาดหวงัค าตอบจากผู้ ฟัง เป็นประโยคที่มี
โครงสร้างของประโยคค าถาม แต่มีความหมายเป็นประโยคบอกเล่า ใช้เพื่อให้ผู้ ฟังคล้อยตามความเห็นของ
ตน แนะน า ขอร้อง หรือต้องการให้ผู้ ฟังฉกุคิดและตระหนกัถึงสิ่งที่ผู้ผลิตตวับทได้ถาม (ทินวฒัน์  
สร้อยกุดเรือ, 2557: 20) กลวิธีนีพ้บจ านวน 35 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 4.57 ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ดัง
ตวัอย่างต่อไปนี ้

(6) เมื่อเวลา 22.00 น. วันที่ 11 พ.ค. เฟซบุ๊กเพจคณะก้าวหน้าโพสต์คลิปวิดีโอระบุข้อความว่า 
พฤษภา 35|53 ความจริงต้องปรากฏ ถีบลงเขา-เผาลงถังแดง 14 ตุลา 6 ตุลา พฤษภา 35 พฤษภา 53 กี่
ครัง้ท่ีประชาชนมือเปล่า ถูกสังหารอย่างเลือดเย็น กี่ครัง้ท่ีผู้ ฆ่าและผู้ ส่ังฆ่า ไม่เพียงไม่ต้องรับโทษ 
แต่ยังเติบใหญ่ในเส้นทางอ านาจ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 13 พฤษภาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (6) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกบัคณะก้าวหน้าได้โพสต์คลิปวิดีโอ

ร าลึกถึงเหตกุารณ์การชมุนุมที่ส าคญัในประเทศไทย ได้แก่ เหตกุารณ์ 14 ตลุาคม พ.ศ. 2516 เหตกุารณ์ 6 
ตุลาคม พ.ศ. 2519 เหตุการณ์พฤษภาทมิฬ (พฤษภาคม พ.ศ. 2535) และเหตุการณ์การสลายการชุมนุม
กลุ่มผู้ชุมนุมแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ หรือ นปช. ในเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2553 
พร้อมทัง้ระบุข้อความที่มีการใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ ได้แก่ “ก่ีครัง้ที่ประชาชนถูกสงัหารอย่างเลือดเย็น” “ก่ี
ครัง้ที่ผู้ฆ่าผู้สัง่ฆ่า ไม่เพียงไม่ต้องรับโทษ แต่ยงัเติบใหญ่ในเส้นทางอ านาจ” ค าถามดงักล่าวไม่ได้ต้องการ
ค าตอบ แต่ต้องการให้ผู้ รับสารได้ฉุกคิดว่า มีประชาชนผู้บริสุทธ์ิเสียชีวิตจากการสลายการชุมนุมอย่าง

https://www.thairath.co.th/tags/%E0%B8%84%E0%B8%93%E0%B8%B0%E0%B8%81%E0%B9%89%E0%B8%B2%E0%B8%A7%E0%B8%AB%E0%B8%99%E0%B9%89%E0%B8%B2
https://www.thairath.co.th/tags/%E0%B8%AD%E0%B8%B1%E0%B8%90%E0%B8%B4%E0%B8%8D%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%A7%E0%B8%B5%E0%B8%A3%E0%B8%8A%E0%B8%99
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โหดร้ายหลายครัง้ และทุกครัง้ที่ประชาชนถูกฆ่าจากการสลายการชุมนุม ผู้สัง่การการสลายชุมนุมกลับ
ไม่ได้รับโทษ แต่กลับเจริญก้าวหน้าในหน้าที่การงานของตน กลวิธีทางภาษาดังกล่าวได้สื่อว่า คณะ
ก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่เรียกร้องความเป็นธรรมให้กบัประชาชน 

1.7 การปฏิเสธมูลบท เป็นการใช้ภาษาเพื่อน าเสนอข้อมูลในเชิงปฏิเสธหรือแย้งกับความคิด 
เหตกุารณ์ หรือข้อมลูที่มีมาก่อนหน้า (จนัทิมา องัคพณิชกิจ, 2562: 200) พบจ านวน 33 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 
4.31 ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้ 

(7) ด้าน นายสรวุฒิ ผู้ สมัครนายก อบจ.ภูเก็ต ได้พยายามกล่าวชีแ้จงว่า เห็นต่างไม่เป็นไร แต่
ต้องการขอโอกาสและอยากให้ฟังนโยบายของคณะก้าวหน้าภูเก็ตที่ต้องการสร้างการเมืองใหม่ ยืนยันว่า 
ทางคณะก้าวหน้าไม่ได้มีแนวคิดในเร่ืองของการล้มล้างสถาบนัแต่อย่างใด โดยใช้เวลาประมาณ 30 นาที
ในการเดินหาเสียงบริเวณดงักลา่ว ซึง่ไม่มีเหตรุุนแรงใด ๆ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 17 ธันวาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (7) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกบันายสรวฒุิ ปาลิมาพนัธ์ ผู้สมคัร

นายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดภูเก็ตจากคณะก้าวหน้า ได้ให้สัมภาษณ์กับสื่อถึงกรณีที่มีประชาชน
ออกมาต่อต้านคณะก้าวหน้า เนื่องจากเชื่อว่า คณะก้าวหน้ามีแนวคิดล้มล้างสถาบนัพระมหากษัตริย์ นาย
สราวฒุิจึงได้ใช้การปฏิเสธมลูบทในข้อความ “ไม่ได้มีแนวคิดในเร่ืองของการล้มล้างสถาบนัแต่อย่างใด” ซึง่
สื่อถึงมลูบทที่ต้องการปฏิเสธคือ คณะก้าวหน้ามีแนวคิดที่จะต้องการล้มล้างสถาบนัพระมหากษัตริย์ กลวิธี
ทางภาษาดงักลา่วได้สื่อให้เห็นว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่มีความเคารพสถาบนัพระมหากษัตริย์ 

1.8 การใช้อุปลักษณ์ คือ การเปรียบเทียบสิ่งหนึ่งกบัอีกสิ่งหนึ่งด้วยการใช้ถ้อยค าที่อยู่ในแวดวง
ของอีกความคิดหนึ่งมาสื่อหรืออธิบายถึงสิ่งนัน้ โดยที่ถ้อยค าเหลา่นัน้สื่อให้เห็นว่ามีคณุสมบติัหรือความคิด
บางอย่างร่วมกัน ท าให้เกิดมโนทัศน์ว่าสองสิ่งนัน้มีลกัษณะอย่างเดียวกัน (จันทิมา อังคพณิชกิจ, 2562: 
209) กลวิธีนีพ้บจ านวน 28 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 3.66 ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด โดยอปุลกัษณ์ที่พบได้แก่ 
[คณะก้าวหน้า คือ ผู้น าทพั] และ [คณะก้าวหน้า คือ ผู้ เลน่เกม]  ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้ 

(8) ก้าวหน้า-ก้าวไกล-นายใหญ่ดูไบ-เพื่อไทย แปรรูปขบวนรบ ยกระดับสงครามการเมือง
แทรกสงครามไวรัส เขย่าเกมอ านาจมุ่งโค่นกระดานรัฐบาล “ประยุทธ์” จุดชนวนมวลชนเร้าเกมม็อบ
แดงแฝงสีส้ม 

(ไทยรัฐออนไลน์, 17 พฤษภาคม 2563) 
จากตัวอย่างที่ (8) มีการใช้อุปลักษณ์ [คณะก้าวหน้า คือ ผู้ น าทัพ] โดยจะเห็นได้จากการใช้วง

ค าศพัท์ที่ใช้ในการท าสงคราม ได้แก่ ค าว่า “แปรรูปขบวนรบ” “ยกระดบัสงครามการเมือง” “จุดชนวน” มา
เปรียบเทียบกบัการออกมาจดักิจกรรมการเคลื่อนไหวทางการเมืองของคณะก้าวหน้า อปุลกัษณ์ดงักล่าวได้
สื่อภาพตวัแทนของคณะก้าวหน้าว่า เป็นกลุม่การเมืองที่สร้างความเดือดร้อนให้กบัประเทศ และอปุลกัษณ์ 
[คณะก้าวหน้า คือ ผู้ เล่นเกม] โดยจะเห็นได้จากการใช้วงค าศัพท์ที่ใช้ในการเล่นเกม ได้แก่ ค าว่า “เขย่า
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เกม” “มุ่งโค่นกระดาน” “เร้าเกม” มาเปรียบเทียบกับการจัดกิจกรรมทางการเมืองของคณะก้าวหน้าเพื่อ
ต่อต้านรัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จนัทร์โอชา อปุลกัษณ์ดงักล่าวได้สื่อภาพตวัแทนของคณะก้าวหน้าว่า เป็น
กลุม่การเมืองที่ต่อต้านรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา  

1.9 การใช้ประโยคแสดงความขัดแย้ง คือ การใช้รูปประโยคที่มีเนือ้ความขดัแย้งกนั โดยมีการ
ใช้ค าเชื่อม เช่น แต่ แต่ว่า แต่…ก็ แต่ทว่า (พระยาอปุกิตศิลปสาร, 2548: 251) พบจ านวน 17 ครัง้ คิดเป็น
ร้อยละ 2.22 ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้ 

(9) แม้จะมีการต่อต้านตอนลงพืน้ที่ ก็ไม่ท าให้ตนและคณะก้าวหน้าหวาดกลวั จะเดินรณรงค์
ต่อไป 

(ไทยรัฐออนไลน์, 16 พฤศจิกายน 2563) 
จากตวัอย่างที่ (9) พบการใช้ประโยคแสดงความขดัแย้ง “แม้จะมีการต่อต้านตอนลงพืน้ที่ ก็ไม่ท า

ให้ตนและคณะก้าวหน้าหวาดกลวั จะเดินรณรงค์ต่อไป” โดยประโยคดงักล่าวมีค าเชื่อมแสดงความขดัแย้ง 
คือ “แม้...ก็” กลวิธีทางภาษาดงักลา่วสื่อให้เห็นว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่มการเมืองที่ถึงแม้จะถูกประชาชน
ที่อยู่ฝ่ายตรงข้ามต่อต้านเมื่อลงพืน้ที่หาเสียงก็ยงัคงมุ่งมัน่ท างานทางการเมืองเพื่อประชาชน  

1.10 การใช้ส านวน คือ การใช้ถ้อยค าหรือข้อความที่กลา่วสืบต่อกนัมาช้านานแล้ว มีความหมาย
ไม่ตรงตามตวัหรือมีความหมายอ่ืนแฝงอยู่ (ราชบณัฑิตยสถาน, 2554) กลวิธีนีพ้บจ านวน 11 ครัง้ คิดเป็น
ร้อยละ 1.44 ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ส านวนที่พบ ได้แก่ “นัง่ตีขิม” “อ้าปากก็เห็นลิน้ไก่” “ใสร้่ายปา้ยสี” 
“เอาดีเข้าตัวเอาชั่วให้คนอ่ืน” “ตีกิน” “ดาบสองคม” “จั่วลม” “หนทางพิสูจน์ม้ากาลเวลาพิสูจน์คน” 
“สงครามยงัไม่จบอย่าเพิ่งนบัศพทหาร” “คบเด็กเผาบ้านเผาเมือง” ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้
 (10) คนไทยส่วนใหญ่รู้ดีว่า กลุ่มก้าวหน้าคิดอะไรอยู่ หวังยั่วยุปลุกระดมเพื่อประโยชน์ของกลุ่ม
ประโยชน์ของตนเองอย่างไร นายธนาธรและคณะก้าวหน้า "อ้าปากพดูอะไรออกมา คนไทยก็เห็นลิน้ไก่
แล้ว" 

(ไทยรัฐออนไลน์, 1 สิงหาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (10) นายธนกร วงับญุคงชนะ อดีตโฆษกพรรคพลงัประชารัฐ ได้ใช้ส านวนในการต่อ

ว่านายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ และคณะก้าวหน้าว่า “อ้าปากก็เห็นลิน้ไก่” ซึ่งหมายถึง รู้เท่าทันค าพูด 
(เกร็ดความรู้, ม.ป.ป.) ในข้อความว่า “นายธนาธรและคณะก้าวหน้า "อ้าปากพดูอะไรออกมา คนไทยก็เห็น
ลิน้ไก่แล้ว" เพื่อแสดงให้เห็นว่า คนไทยทุกคนรู้เท่าทันว่า นายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ และคณะก้าวหน้า 
พยายามยุยงปลุกป่ันให้ประชาชนเกิดความแตกแยก กลวิธีทางภาษาดังกล่าวได้สื่อภาพตัวแทนคณะ
ก้าวหน้าว่า เป็นกลุม่การเมืองที่สร้างเดือดร้อนให้กบัประเทศ  

1.11 การใช้ค าเรียก คือ กลวิธีทางภาษาที่อาจเป็นการใช้ค าสรรพนามบุรุษที่ 2 ชื่อบุคคล ฉายา 
ค าบอกอาชีพ ค าเรียกญาติ เพื่อใช้ปฏิสมัพันธ์กับผู้ ฟังหรือผู้ที่เราก าลงัพูดด้วย การใช้ค าเรียกขานแสดง
ความสภุาพหรือความเคารพหรือให้เกียรติผู้ที่เราพดูด้วย รวมถึงแสดงให้เห็นมมุมองและความคิดเก่ียวกบั
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สิ่งที่กล่าวถึงเป็นอย่างดี (จนัทิมา องัคพณิชกิจ, 2557: 140-145) กลวิธีนีพ้บจ านวน 7 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 
0.91 ของกลวิธีทางภาษาที่พบทัง้หมด ค าเรียกที่พบ ได้แก่ “คณะนิยมของคนรุ่นใหม่” “แนวร่วมฝ่ายต้าน” 
“ภยัคกุคามทางการเมือง” “นกัป่วนเมือง” “ฝ่ายต่อต้าน” “อีแอบอยู่เบือ้งหลงั” “ตวัถ่วงความเจริญของชาติ” 
ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(11) “แรมโบ้ อีสาน" แนะจบัตา “ธนาธรกบัพวก” ใช้เหตกุารณ์ "ชุมนุมนปช.ปี 53" หวงัปลกุ ปชช. 
ไลรั่ฐบาล ซดั ไม่ใช่นกัประชาธิปไตย แต่เป็นนักป่วนเมืองมากกว่า วอน หยดุเคลื่อนไหวเถอะ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 18 พฤษภาคม 2563) 
จากตัวอย่างที่ (11) นายเสกสกล อัตถาวงศ์ หรือ “แรมโบ้ อีสาน” อดีตผู้สมัครสมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎร จังหวัดนครราชสีมา พรรคพลังประชารัฐ ได้เรียกคณะก้าวหน้าว่า “นักป่วนเมือง” ซึ่งเป็นค าที่มี
ความหมายในเชิงลบ และประกอบสร้างภาพตวัแทนของคณะก้าวหน้าว่า เป็นกลุ่มการเมืองที่สร้างความ
เดือดร้อนให้กบัประเทศ 
 
2. ภาพตัวแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ 

กลวิธีทางภาษาที่พบในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ได้ประกอบสร้างและน าเสนอภาพตัวแทนคณะ
ก้าวหน้าทัง้สิน้ 13 ภาพตัวแทน โดยแบ่งออกเป็นภาพตัวแทนด้านบวกของคณะก้าวหน้า 8 ภาพตัวแทน 
และภาพตวัแทนด้านลบของคณะก้าวหน้าอีก 5 ภาพตวัแทน มีรายละเอียดดงันี ้

2.1 ภาพตัวแทนด้านบวกของคณะก้าวหน้า พบการกล่าวถึงจ านวน 579 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 
75.59 หรือ 2 ใน 3 ของภาพตวัแทนทัง้หมดที่พบ มีรายละเอียดดงันี ้ 

2.1.1 กลุ่มการเมืองท่ีมุ่งมั่นท างานทางการเมืองเพื่อผลประโยชน์ของประชาชน  
ภาพตวัแทนนีจ้ะน าเสนอบทบาทของคณะก้าวหน้าในฐานะที่เป็นกลุ่มการเมืองที่มุ่งมั่นและ

ทุ่มเทท างานทางการเมืองอย่างเต็มที่ เช่น การให้ความช่วยเหลือประชาชนที่เดือดร้อนหรือได้รับผลกระทบ
จากมาตรการปิดเมืองเพื่อป้องกนัการแพร่ระบาดของเชือ้ไวรัสโคโรนาสายพนัธุ์ใหม่ 2019 ของรัฐบาล การ
ลงพืน้ที่เพื่อรับฟังปัญหาความเดือดร้อนของประชาชน การแสดงวิสยัทศัน์ในการพฒันาคณุภาพชีวิตของ
ประชาชน ฯลฯ ภาพตวัแทนนีพ้บจ านวน 346 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 45.17 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทาง
ภาษาที่สื่อภาพตวัแทนนี ้ได้แก่ การใช้ค าหรือกลุม่ค าแสดงการกระท าหรือความรู้สึก การใช้ทศันภาวะ การ
ใช้อปุลกัษณ์ การใช้มลูบท การใช้ประโยคแสดงเหตผุล และการใช้ประโยคแสดงความขดัแย้ง  ดงัตวัอย่าง
ต่อไปนี ้

(12) เรายืนยันเจตนารมณ์ และเจตจ านงที่มุ่งมัน่ของพวกเราในการผลกัดนัประเทศไทย 
ไปข้างหน้า ขอให้ประชาชนให้โอกาสพวกเราเข้าไปท างานเพื่อการเปลี่ยนแปลงอีกครัง้ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 9 ตลุาคม 2563) 
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จากตัวอย่างที่ (12) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกับคณะก้าวหน้าได้เปิดตัว
ผู้สมคัรลงการเลือกตัง้นายกองค์การบริหารส่วนจงัหวดั พ.ศ. 2563 โดยนายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ประธาน
คณะก้าวหน้า ได้แสดงวิสยัทัศน์ จึงพบการใช้ทัศนาภาวะกล่าวยืนยันเจตนารมณ์ และเจตจ านงที่มุ่งมั่น
ของคณะก้าวหน้าในการผลกัดันประเทศไทยไปข้างหน้า กลวิธีทางภาษาดงักล่าวได้น าเสนอภาพตัวแทน
คณะก้าวหน้าว่าเป็นกลุม่การเมืองที่มุ่งมัน่ท างานทางการเมืองเพื่อผลประโยชน์ของประชาชน  

2.1.2 กลุ่มการเมืองที่ยึดมั่นในหลักการประชาธิปไตย ภาพตัวแทนนีเ้ป็นการน าเสนอ
คณะก้าวหน้าในฐานะกลุม่การเมืองที่มีอดุมการณ์ตามหลกัการประชาธิปไตย ซึง่เป็นระบอบการปกครองที่
ถือมติปวงชนเป็นใหญ่ (ราชบณัฑิตยสถาน, 2554)  ภาพตวัแทนนีพ้บจ านวน 86 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 11.23 
ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สมัพนัธ์กบัภาพตวัแทนนี ้ได้แก่ การใช้ทศันภาวะ การใช้ประโยค
แสดงเหตผุล และการใช้ประโยคเงื่อนไข ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้ 

(13) นายธนาธรให้สมัภาษณ์ว่า รัฐประหารไม่ได้ช่วยแก้ปัญหาประเทศ คณะก้าวหน้า 
พร้อมต่อสู้ถ้ามีเกิดขึน้ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 10 กนัยายน 2563) 
จากตัวอย่างที่ (13) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกับสถานการณ์การเมืองใน

ประเทศไทยที่มีข่าวลือว่า จะมีการรัฐประหารเกิดขึน้ นายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ประธานคณะก้าวหน้า จึงได้
ออกมาแสดงความคิดเห็นว่า ไม่เห็นด้วยกบัการรัฐประหาร และใช้ประโยคแสดงเงื่อนไขคือ “ถ้ามีเกิดขึน้” 
และประโยคที่เป็นผลตามมาคือ “คณะก้าวหน้าพร้อมต่อสู้ ” กลวิธีทางภาษาดงักล่าวสื่อว่า คณะก้าวหน้า
เป็นกลุม่การเมืองที่ยดึมัน่ในหลกัการประชาธิปไตย  

2.1.3  กลุ่มการเมืองที่ท างานทางการเมืองอย่างโปร่งใส ภาพตวัแทนนีเ้ป็นการน าเสนอ
คณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่ท างานทางการเมืองอย่างซื่อสัตย์ เพราะคณะก้าวหน้าจะเปิดเผย
และชีแ้จงข้อมลูให้แก่ประชาชนเพื่อยืนยนัในความโปร่งใสในการท างาน ภาพตวัแทนนีพ้บจ านวน 58 ครัง้ 
คิดเป็นร้อยละ 7.57 ของภาพตัวแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตัวแทนดังกล่าว ได้แก่ การใช้ค า
หรือกลุม่ค าแสดงการกระท าหรือความรู้สกึ การปฏิเสธมลูบท การใช้ทศันภาวะ ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(14) ทัง้นีม้ีส านักข่าวบางส านักที่พาดหัว หรือน าเสนอข่าวที่อาจก่อให้เกิดความสับสน กับ
ที่มากิจกรรม และวตัถปุระสงค์การจดังานครัง้นี ้จึงขอย า้และฝากพี่ ๆ สื่อทกุท่านช่วยประชาสมัพนัธ์อีกครัง้
ค่ะ “โครงการนีไ้ม่ใช่ธนาธรแจกเงนิ ไม่ใช่ธนาธรช่วยเหลือประชาชน แต่เราประชาชนทกุคนช่วยเหลือ
กนั”  

(ไทยรัฐออนไลน์, 2 พฤษภาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (14) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกบันางสาวพรรณิการ์  

วานิช กรรมการบริหารคณะก้าวหน้า ได้ออกมาชีแ้จงถึงรายละเอียดเก่ียวกับโครงการ “MAYDAY 
MAYDAY เราช่วยกนั” ที่จดัโดยคณะก้าวหน้า และได้ใช้การปฏิเสธมลูบทในข้อความ “ไม่ใช่ธนาธรแจกเงิน 

https://www.thairath.co.th/tags/%E0%B8%98%E0%B8%99%E0%B8%B2%E0%B8%98%E0%B8%A3%E0%B9%81%E0%B8%88%E0%B8%81%E0%B9%80%E0%B8%87%E0%B8%B4%E0%B8%99
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ไม่ใช่ธนาธรช่วยเหลือประชาชน” เพื่อปฏิเสธมลูบทที่มีคนกล่าวหาว่า โครงการดงักลา่วเป็นโครงการที่ได้รับ
เงินบริจาคมาจากนายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ประธานคณะก้าวหน้า กลวิธีทางภาษาดังกล่าวสื่อว่า คณะ
ก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่ท างานทางการเมืองอย่างโปร่งใส  

2.1.4 กลุ่มการเมืองที่ได้รับความนิยมจากประชาชน ภาพตัวแทนนีเ้ป็นการน าเสนอ 
คณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่ได้รับความนิยมจากประชาชนโดยเฉพาะคนรุ่นใหม่ เนื่องจากคณะ
ก้าวหน้าเป็นกลุ่มการเมืองที่มีแนวคิดแบบเสรีนิยม มีความคิดก้าวหน้า และสนับสนุนหลักการ
ประชาธิปไตย จึงท าให้ได้รับความนิยมชมชอบจากประชาชนกลุ่มดังกล่าว ภาพตัวแทนนีพ้บจ านวน 28 
ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 3.65 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตวัแทนดงักล่าว ได้แก่ การใช้
ค าหรือกลุ่มค าแสดงการกระท าหรือความรู้สึก การใช้ค าเรียก และประโยคแสดงความขัดแย้ง ดงัตวัอย่าง
ต่อไปนี ้ 

(15) ขณะที่กลุม่การเมืองหน้าใหม่อย่างคณะก้าวหน้า แม้ว่าจะไม่ได้รับชยัชนะใน 
ต าแหน่งนายก อบจ. เลย แต่การได้รับเลือกตัง้สมาชิก อบจ. หลายที่นั่ง บ่งบอกถึงความต้องการในการ
เปลี่ยนแปลงทางการเมือง โดยเฉพาะจากกลุม่คนรุ่นใหม่ (New Generation) 

(ไทยรัฐออนไลน์, 27 ธันวาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (15) เป็นข้อความจากบทความที่วิเคราะห์ถึงสาเหตทุี่ท าให้คณะก้าวหน้าไม่ได้

รับเลือกตัง้นายกองค์การบริหารสว่นจงัหวดั โดยผู้ เขียนบทความได้ใช้ประโยคแสดงความขดัแย้ง “แม้ว่าจะ
ไม่ได้รับชยัชนะในต าแหน่งนายก อบจ. เลย แต่การได้รับเลือกตัง้สมาชิก อบจ. หลายที่นัง่ บ่งบอกถึงความ
ต้องการในการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง โดยเฉพาะจากกลุ่มคนรุ่นใหม่ (New Generation)” ซึ่งมีการใช้
ค าเชื่อมแสดงความขัดแย้ง ได้แก่ “แม้ว่า...แต่” กลวิธีทางภาษาดังกล่าวสื่อว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่ม
การเมืองทีย่งัคงได้รับความนิยมจากประชาชน โดยเฉพาะจากกลุม่คนรุ่นใหม่ 

2.1.5 กลุ่มการเมืองที่ เรียกร้องความเป็นธรรมให้ประชาชน ภาพตัวแทนนีเ้ป็นการ
น าเสนอคณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่เรียกร้องความเป็นธรรม ปกป้องสิทธิและเสรีภาพของ
ประชาชนจากการไม่ได้รับความเป็นธรรมหรือการถูกเอารัดเอาเปรียบจากรัฐบาลเผด็จการทหาร ภาพ
ตวัแทนนีพ้บจ านวน 24 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 3.13 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตวัแทน
ดงักล่าว ได้แก่  การใช้ค าหรือกลุ่มค าแสดงการกระท าหรือความรู้สึก การใช้ทศันภาวะ และการใช้ค าถาม
เชิงวาทศิลป์ ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้ 

(16) คณะก้าวหน้าขอยืนยันว่า การชมุนมุตลอดวนัที่ 14 ต.ค. เป็นการแสดงออกซึง่สิทธิ 
เสรีภาพของประชาชนตามรัฐธรรมนูญ ตามกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการ
เมือง (ICCPR) รัฐบาลไม่มีความชอบธรรมและความจ าเป็นใด ๆ จะประกาศสถานการณ์ฉุกเฉิน น าก าลงั
เข้าสลายการชุมนุมโดยเฉพาะในยามวิกาล ส่อเจตนาปกปิดไม่สจุริตใจ ตรวจสอบได้ยาก ขดัต่อหลกัการ
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สากล ให้อ านาจเจ้าหน้าที่เกินขอบเขตกฎหมายปกติอย่างมาก ละเมิดสิทธิเสรีภาพของประชาชนอย่าง
ร้ายแรง 

 (ไทยรัฐออนไลน์, 16 ตลุาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (16) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกบัคณะก้าวหน้าท่ีได้ออกมา

แสดงท่าทีไม่เห็นด้วยกบัการปราบปรามกลุม่ผู้ชมุนมุที่ออกมาขบัไลรั่ฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา โดย
คณะก้าวหน้าได้ใช้ทัศนภาวะกล่าวยืนยันว่า การชุมชุมของผู้ชุมนุมเมื่อวันที่ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2563 เป็น
การแสดงออกซึ่งสิทธิเสรีภาพของประชาชนตามรัฐธรรมนญ และตามกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิ
พลเมืองและสิทธิทางการเมือง กลวิธีทางภาษาดงักล่าวสื่อว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่มการเมืองที่เรียกร้อง
ความเป็นธรรมให้ประชาชน 

2.1.6 กลุ่มการเมืองท่ีซาบซึง้ใจในความช่วยเหลือของประชาชน ภาพตวัแทนนีเ้ป็น 
การน าเสนอคณะก้าวหน้าในฐานะกลุม่การเมืองที่มีความอ่อนน้อมถ่อมตน และซาบซึง้ใจที่ประชาชนได้ให้
ความช่วยเหลือในการบริจาคเงินในโครงการ “MAYDAY MAYDAY เราช่วยกนั”  ภาพตวัแทนนีพ้บจ านวน 
18 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 2.35 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตัวแทนนี ้ได้แก่ การใช้ค า
หรือกลุ่มค าแสดงการกระท าหรือความรู้สึก เช่น “ขอขอบคุณ” “ต้องขอขอบคุณผู้ ร่วมบริจาคทุกท่าน” 
“ขอขอบคณุประชาชนที่ร่วมบริจาค” “ขอขอบคณุอีกครัง้” ฯลฯ  

(17) ทัง้นี ้ส าหรับกิจกรรมวนัแรก ยอดเงินบริจาคอยู่ที่ 1,052,044 บาท ตอนช่วงหลงัจบไลฟ์
สด และก็มีเพิ่มเติมมาอีกบ้าง ซึง่เราสามารถสง่ต่อเงินจ านวน 3,000 บาท ให้กบัผู้ขอรับสิทธิ ได้ทัง้สิน้ 351 
คน ต้องขอขอบคุณผู้ ร่วมบริจาคระดมทุนทุกท่านที่ช่วยกนั ให้สมกบัชื่อคอนเสิร์ตเราช่วยกนั 

(ไทยรัฐออนไลน์, 2 พฤษภาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (17) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกบันางสาวพรรณิการ์  วานิช 

กรรมการบริหารคณะก้าวหน้า ได้ออกมาชีแ้จงถึงกติกาการรับเงินบริจาคในโครงการ “MAYDAY MAYDAY 
เราช่วยกัน” เพื่อให้ประชาชนที่มีความประสงค์ขอรับเงินบริจาคของโครงการในวันที่สองมีความเข้าใจที่
สอดคล้องกนั นอกจากนี ้นางสาวพรรณิการ์ ในฐานะตวัแทนคณะก้าวหน้า ยงัได้กล่าวขอบคณุประชาชน
ทุกคนที่ร่วมกนับริจาคเงินช่วยเหลือเข้ามาในวนัแรกที่มีการจดัโครงการ โดยใช้กลุ่มค าแสดงการกระท าว่า 
“ต้องขอขอบคุณผู้ ร่วมบริจาคระดมทุนทุกท่าน” กลวิธีทางภาษาดังกล่าวสื่อว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่ม
การเมืองที่ซาบซึง้ใจในความช่วยเหลือของประชาชน 

2.1.7 กลุ่มการเมืองท่ีเคารพสถาบันพระมหากษัตริย์ ภาพตวัแทนนีเ้ป็นการน าเสนอ 
คณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่มีความเคารพสถาบนัพระมหากษัตริย์ พบจ านวน 10 ครัง้ คิดเป็น
ร้อยละ 1.31 ของภาพตัวแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตัวแทนดังกล่าว ได้แก่ การใช้ทัศนภาวะ 
การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ และการปฏิเสธมลูบท ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(18) นายธนาธร บอกว่า มีกลุม่คนที่โจมตีเรา ต้องการท าให้สงัคมแตกแยก ท าให้คน 
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เกลียดชงักนั ตัง้แต่ตัง้พรรคอนาคตใหม่ก่อนเป็นคณะก้าวหน้า วนันัน้จนถึงวนันี ไ้ม่เคยมีครัง้ไหนที่เสนอ
ให้ล้มล้างสถาบัน พดูถึงการปฏิรูปสถาบนัด้วยความหวงัดี ไม่มีความมาดร้ายพยาบาท 

(ไทยรัฐออนไลน์, 21 ธันวาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (18) นายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ ประธานคณะก้าวหน้า ได้ใช้การปฏิเสธมูลบท

ในข้อความ “ไม่เคยมีครัง้ไหนที่เสนอให้ล้มล้างสถาบนั” เพื่อปฏิเสธมลูบทที่มีคนกล่าวหาว่า คณะก้าวหน้า
เรียกร้องให้มีการล้มล้างสถาบนัพระมหากษัตริย์ กลวิธีทางภาษาดังกล่าวสื่อว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่ม
การเมืองที่เคารพสถาบนัพระมหากษัตริย์ 

2.1.8 กลุ่มการเมืองท่ีห่วงใยประชาชน ภาพตวัแทนนีเ้ป็นการน าเสนอคณะก้าวหน้าใน 
ฐานะกลุ่มการเมืองที่มีความห่วงใยในความปลอดภัยของประชาชน ภาพตัวแทนนีพ้บจ านวน 9 ครัง้ คิด
เป็นร้อยละ 1.17 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตัวแทนดงักล่าว ได้แก่ การใช้ค าหรือ
กลุ่มค าแสดงการกระท าหรือความรู้สกึ การใช้ประโยคเงื่อนไข และการใช้ประโยคแสดงเหตผุล ดงัตวัอย่าง
ต่อไปนี ้ 

(19) การเปิดเผยเลขบญัชีส่วนบุคคลในที่สาธารณะ เป็นอนัตรายต่อตัวเจ้าของบญัชี เราจึง
จะขอลบโพสต์การขอรับสิทธ์ิ รวมถึงโพสต์อ่ืน ๆ ที่มีผู้ เข้ามาเปิดเผยเลขบญัชีเป็นจ านวนมาก เพื่อปกป้อง
ความเป็นสว่นตวัของทกุท่าน 

(ไทยรัฐออนไลน์, 3 พฤษภาคม 2563) 
จากตัวอย่างที่ (19) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกับการที่นางสาวพรรณิการ์ 

วานิช กรรมการบริหารคณะก้าวหน้า ได้ออกมาชีแ้จงรายละเอียดเก่ียวกบัการด าเนินโครงการ “MAYDAY 
MAYDAY เราช่วยกนั” รวมถึงได้แสดงความห่วงใยในความปลอดภยัและความเป็นส่วนตวัของประชาชนที่
ได้โพสต์ข้อความเปิดเผยเลขบญัชีธนาคารส่วนบุคคลในที่สาธารณะ จึงได้ใช้ประโยคแสดงเหต ุได้แก่ “การ
เปิดเผยเลขบญัชีส่วนบุคคลในที่สาธารณะ เป็นอนัตรายต่อตวัเจ้าของบญัชี” และประโยคที่เป็นผล ได้แก่ 
“เราจึงจะขอลบโพสต์การขอรับสิทธ์ิ รวมถึงโพสต์อ่ืน ๆ ท่ีมีผู้ เข้ามาเปิดเผยเลขบญัชีเป็นจ านวนมาก เพื่อ
ปกป้องความเป็นส่วนตวัของทุกท่าน” โดยมีค าเชื่อมแสดงเหตผุล คือ “จึง” กลวิธีทางภาษาดงักล่าวได้สื่อ
ว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่ห่วงใยประชาชน 

2.2 ภาพตัวแทนด้านลบของคณะก้าวหน้า พบการกล่าวถึงจ านวน 187 คิดเป็นร้อยละ 24.41
ของภาพตวัแทนทัง้หมด มีรายละเอียดดงันี ้

2.2.1 กลุ่มการเมืองท่ีสร้างความเดือดร้อนให้กับประเทศ ภาพตวัแทนนีเ้ป็นการน าเสนอ
คณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่สร้างความเดือดร้อนและความวุ่นวายให้กบัสงัคม โดยการยุยงปลกุ
ป่ันให้ประชาชนเกิดความแตกแยก และกระท าผิดกฎหมาย ภาพตวัแทนนีพ้บจ านวน 80 ครัง้ คิดเป็นร้อย
ละ 10.44 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตวัแทนดงักล่าว ได้แก่ การใช้ค าหรือกลุ่มค า
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แสดงการกระท าหรือความรู้สึก การใช้มลูบท การใช้ประโยคแสดงเหตผุล การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ และ
การใช้ส านวน ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(20) สว่นผลการเลือกตัง้นายก อบจ. ทัง้ประเทศ ก็เป็นเคร่ืองชีว้ดัให้เห็นดัง่ค าสภุาษิตโบราณ 
อย่าคบเด็กสร้างบ้าน คงไม่เหมาะกบัคณะก้าวหน้า แต่ค าว่า คบเด็กเผาบ้านเผาเมือง น่าจะเหมาะสม
กว่า ผลการเลือกตัง้สะท้อนให้เห็นแล้วว่าประชาชนส่วนใหญ่รักสถาบนัและไม่สนบัสนุนแนวความคิดของ
คณะก้าวหน้า จึงไม่ได้ปักหมดุหมายความส าเร็จแม้แต่ที่นัง่เดียว 

(ไทยรัฐออนไลน์, 21 ธันวาคม 2563)  
จากตัวอย่างที่ (20) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกับนายเสกสกล อัตถาวงศ์ 

หรือ “แรมโบ้อีสาน”  อดีตผู้สมคัรเลือกตัง้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร จงัหวดันครราชสีมา พรรคพลงัประชา
รัฐ ได้ออกมาแสดงความคิดเห็นกรณีที่คณะก้าวหน้าพ่ายแพ้การเลือกตัง้นายกองค์การบริหารส่วนจงัหวัด
ในประเทศไทย พ.ศ. 2563 ว่า มีสาเหตมุาจากการที่คณะก้าวหน้าได้ให้การสนบัสนุนกลุม่ผู้ชมุนมุที่ออกมา
ขบัไล่รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จนัทร์โอชา รวมถึงมีแนวคิดล้มล้างสถาบนัพระมหากษัตริย์ และได้ใช้ส านวน 
“คบเด็กเผาบ้านเผาเมือง” ซึ่งเป็นส านวนที่ดัดแปลงมาจากส านวน “คบเด็กสร้างบ้าน” หมายถึง ท างาน
ใหญ่ร่วมกบัเด็กมกัไม่เป็นผล (ราชบณัฑิตยสถาน, 2554) ส านวนดงักล่าวได้สื่อว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่ม
การเมืองที่สร้างความเดือดร้อนให้กับประเทศ จนท าให้ไม่ได้รับการเลือกตัง้นายกองค์การบริหารส่วน
จงัหวดัแม้แต่จงัหวดัเดียว  

2.2.2 กลุ่มการเมืองที่หลอกลวงประชาชน ภาพตวัแทนนีเ้ป็นการน าเสนอคณะก้าวหน้า
ในฐานะกลุ่มการเมืองที่หลอกลวงประชาชนโดยการให้ข้อมูลที่บิดเบือน และใส่ร้ายฝ่ายรัฐบาลโดยไม่มี
ข้อมลูสนบัสนุน ภาพตวัแทนนีพ้บจ านวน 52 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 6.79 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทาง
ภาษาที่สื่อภาพตวัแทนดงักลา่ว ได้แก่ การใช้มลูบท การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(21) คณะก้าวหน้ากล่าวหาลอยๆ โดยไม่ได้แสดงข้อมูลอ้างอิงท่ีน่าเชื่อถือ มีเพียง 
ตารางภาพที่คณะก้าวหน้าจัดท าขึน้ 

(ไทยรัฐออนไลน์,  20 มกราคม 2563) 
จากตัวอย่างที่ (21) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกับนางสาวทิพานัน ศิริชนะ 

อดีตรองโฆษกพรรคพลงัประชารัฐ ได้ออกมาแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับกรณีที่คณะก้าวหน้าได้ไลฟ์ผ่าน
ช่องทางเฟซบุ๊กในหวัข้อ “วคัซีนพระราชทาน: ใครได้ใครเสีย?” เพื่อวิพากษ์วิจารณ์การจดัหาวคัซีนป้องกัน
เชือ้ไวรัสโคโรนาสายพนัธุ์ใหม่ 2019 ของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา นางสาวทิพานนั จึงได้ใช้มลูบท 
“คณะก้าวหน้ากล่าวหาลอย ๆ โดยไม่ได้แสดงข้อมลูอ้างอิงที่น่าเชื่อถือ มีเพียงตารางภาพที่คณะก้าวหน้า
จัดท าขึน้ ” ซึ่งมูลบทดังกล่าวได้สื่อว่า ข้อมูลที่คณะก้าวหน้าน าเสนอในไลฟ์นัน้เป็นเพียงการกล่าวหา
รัฐบาลโดยไม่มีหลกัฐานมาสนบัสนนุ และมีเพียงข้อมลูที่คณะก้าวหน้าจดัท าขึน้เองเท่านัน้ กลวิธีทางภาษา
ดงักลา่วสื่อว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่หลอกลวงประชาชน  
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2.2.3 กลุ่มการเมืองที่ ไม่ได้รับความไว้วางใจจากประชาชน ภาพตัวแทนนีเ้ป็นการ
น าเสนอคณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่ไม่ได้รับความไว้วางใจหรือความเชื่อมั่นจากประชาชนจน
ไม่ได้รับคะแนนเสียงจากประชาชนในการเลือกตัง้นายกองค์การบริหารส่วนจงัหวดั เนื่องจากคณะก้าวหน้า
ให้การสนับสนุนกลุ่มผู้ ชุมนุมที่ เ รียกร้องให้มีการปฏิรูปสถาบันพระมหากษัตริย์ รวมถึงการด้อย
ประสบการณ์ทางการเมือง ภาพตวัแทนนีพ้บจ านวน 31 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 4.05 ของภาพตวัแทนทัง้หมด 
กลวิธีทางภาษาที่สัมพันธ์กับภาพตัวแทนดังกล่าว ได้แก่ การใช้ค าหรือกลุ่มที่แสดงการกระท าหรือ
ความรู้สกึ การใช้มลูบท การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ และการใช้ประโยคแสดงเหตผุล ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(22) ส่วนการที่คณะก้าวหน้าไม่ประสบความส าเร็จในการเลือกตัง้ท้องถิ่น  อย่างที่เคย
วิเคราะห์ก่อนหน้า เน่ืองจากมีปัจจัยหลากหลายเป็นอุปสรรค อาทิ ตระกูลนักการเมือง และการเป็น
ผู้สมคัรหน้าใหม่ ซึง่ไม่ค่อยเป็นที่รู้จกัมกัคุ้นของคนในพืน้ที่ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 21 ธันวาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (22) เป็นข้อความจากบทความที่วิเคราะห์ถึงสาเหตทุี่ท าให้คณะก้าวหน้าไม่ได้

รับการเลือกตัง้นายกองค์การบริการส่วนจังหวัดทั่วประเทศ โดยผู้ เขียนบทความได้ใช้ประโยคแสดงเหตุ 
ได้แก่ “เนื่องจากมีปัจจยัหลากหลายเป็นอปุสรรค อาทิ ตระกลูนกัการเมือง และการเป็นผู้สมคัรหน้าใหม่ ซึง่
ไม่คอยเป็นที่รู้จักมักคุ้นของคนในพืน้ที่ ” และประโยคที่เป็นผล ได้แก่ “การที่คณะก้าวหน้าไม่ประสบ
ความส าเร็จในการเลือกตัง้ท้องถิ่น” โดยมีการใช้ค าเชื่อม ได้แก่ “เนื่องจาก” กลวิธีทางภาษาดงักล่าวสื่อว่า 
คณะก้าวหน้าไม่ได้รับความไว้วางใจจากประชาชน เพราะมาจากปัจจัยในเร่ืองของการ เจอคู่แข่งที่เป็น
นักการเมืองที่มีอิทธิพลในพืน้ที่และชนะการเลือกตัง้มาหลายสมัย และการเป็นกลุ่มการเมืองที่ก่อตัง้ขึน้
ใหม่  

2.2.4 กลุ่มการเมืองที่ไม่เคารพสถาบันพระมหากษัตริย์ ภาพตวัแทนนีเ้ป็นการน าเสนอ
คณก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่ไม่เคารพสถาบันพระมหากษัตริย์ เนื่องจากคณะก้าวหน้าให้การ
สนับสนุนกลุ่มผู้ชุมนุมคณะราษฎร กลุ่มเยาวชนปลดแอก และนิสิตนักศึกษาที่ออกมาเรียกร้องให้มีการ
ปฏิรูปสถาบนัพระมหากษัตริย์ให้อยู่ภายใต้รัฐธรรมนูญ ภาพตัวแทนนีพ้บจ านวน 13 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 
1.70 ของภาพตัวแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สัมพันธ์กับภาพตัวแทนดังกล่าว ได้แก่ การใช้ค าหรือ
กลุม่ค าที่แสดงการกระท าหรือความรู้สึก และการใช้มลูบท ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้ 

(23) มีกลุม่บคุคลอยู่เบือ้งหลงั ใช้เวลาประมาณ 10 เดือน ยกระดับโจมตีสถาบัน ยั่วยุ  
ปลุกป่ันเยาวชนให้เกลียดชังสถาบันต่อเน่ือง มุ่งเป้าล้มเลิกมาตรา 112 กลุ่มดงักล่าว คือ ม็อบ 3 นิว้ 
คณะก้าวหน้าและพรรคก้าวไกล 

(ไทยรัฐออนไลน์, 9 ตลุาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (23) เป็นข้อความจากข่าวที่น าเสนอเนือ้หาเก่ียวกบันายแพทย์วรงค์ เดชวิกรม 

หัวหน้าพรรคไทยภักดี ได้แจ้งด าเนินคดีกับคณะก้าวหน้าในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 112 ซึ่งเป็น
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ประมวลกฎหมายอาญาที่ว่าด้วยความผิดต่อองค์พระมหากษัตริย์ ในเนือ้หาข่าวนายแพทย์วรงค์ได้ใช้ค า
และกลุ่มค าแสดงการกระท าของคณะก้าวหน้า ได้แก่ “ยกระดบัโจมตีสถาบนั” “ยัว่ยุ” “ปลกุป่ันเยาวชนให้
เกลียดชังสถาบนัต่อเนื่อง” “มุ่งเป้าล้มเลิกมาตรา 112” กลวิธีทางภาษาดังกล่าวได้น าเสนอภาพตัวแทน
คณะก้าวหน้าว่า เป็นกลุม่การเมืองที่ไม่เคารพสถาบนัพระมหากษัตริย์ 

2.2.5 กลุ่มการเมืองท่ีต่อต้านรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา ภาพตวัแทนนีเ้ป็นการ
น าเสนอคณะก้าวหน้าในฐานะที่เป็นกลุ่มการเมืองที่ต่อต้านรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา ซึ่งเป็น
รัฐบาลที่ขึน้มามีอ านาจจากการท ารัฐประหารในปี พ.ศ. 2557 ภาพตัวแทนนีพ้บจ านวน 11 ครัง้ คิดเป็น
ร้อยละ 1.44 ของภาพตวัแทนทัง้หมด กลวิธีทางภาษาที่สมัพนัธ์กบัภาพตวัแทนดงักล่าว ได้แก่  การใช้ค า
หรือกลุม่ค าที่แสดงการกระท าหรือความรู้สกึ การใช้ค าเรียก และการใช้อปุลกัษณ์ ดงัตวัอย่างต่อไปนี ้

(24) เช่นเดียวกบัทรงแรง ๆ จากแนวร่วมฝ่ายต้านอย่างชาวคณะก้าวหน้า–พรรคก้าวไกล ที่
เคลื่อนขบวนสอดคล้อง จะแตกต่างคือเล่นแหลมๆ ทัง้ “ของแรง” ล่าสุดหนุนคิวยิงแสง เลเซอร์ “ตามหา
ความจริง 

(ไทยรัฐออนไลน์, 15 พฤษภาคม 2563) 
จากตวัอย่างที่ (24) เป็นข้อความจากบทความที่วิเคราะห์สถานการณ์การเมืองในประเทศไทย 

โดยในช่วงเวลานัน้ได้เกิดเหตุการณ์ส าคัญคือ การจดักิจกรรมยิงเลเซอร์ “ตามหาความจริง” ตามสถานที่
ส าคัญภายในกรุงเทพมหานคร เพื่อร าลึกถึงเหตุการณ์การสลายการชุมนุมกลุ่มผู้ ชุมนุ มแนวร่วม
ประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ หรือ นปช. ในเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2553 ในบทความได้มีการใช้
ค าเรียกคณะก้าวหน้า ได้แก่ “แนวร่วมฝ่ายต้าน” ค าเรียกดงักล่าวสื่อว่า คณะก้าวหน้าเป็นกลุ่มการเมืองที่
ต่อต้านรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา  

หลงัจากที่ผู้ วิจัยได้วิเคราะห์กลวิธีทางภาษาและภาพตัวแทนของคณะก้าวหน้า ซึ่งเป็นการ
วิเคราะห์ในกรอบที่ 1 หรือในมิติตวับทตามแนวคิดกรอบมิติทัง้สามของวาทกรรมของแฟร์คลฟั ล าดบัต่อไป
ผู้วจิยัจะวิเคราะห์ในกรอบที่ 2 และกรอบที่ 3 ซึง่เป็นการวิเคราะห์วิถีปฏิบติัทางวาทกรรม และวิถีปฏิบติัทาง
สงัคมวฒันธรรมที่มีอิทธิพลต่อการก าหนดตวับทที่ประกอบสร้างและน าเสนอภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าใน
เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ ดงันี ้ 
 
3. วิถีปฏิบัติทางวาทกรรมและวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม 

ในมุมมองวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ วาทกรรมคือการใช้ภาษาซึ่งเป็นรูปแบบหนึ่งของ
ปฏิบติัการทางสงัคม วาทกรรมมีความสมัพนัธ์เชิงวิภาษวิธีกบัสถานการณ์ สถาบนั และโครงสร้างสงัคมซึ่ง
อยู่แวดล้อมวาทกรรม (Fairclough and Wodak, 1997: 259) ดงันัน้ในส่วนนีผู้้วิจยัจะวิเคราะห์ในประเด็น
ต่อไป ได้แก่ วิถีปฏิบติัทางวาทกรรม และวิถีปฏิบติัทางสงัคมวฒันธรรม ดงันี ้ 
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3.1 วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม 
วิถีปฏิบติัทางวาทกรรม เป็นการอธิบาย 2 กระบวนการส าคัญ ได้แก่ 1) การผลิตและกระจายตวั

บท (text production) และ 2) การรับและตีความตวับท (text consumption) มีรายละเอียดดงันี ้
3.1.1 การผลิตและกระจายตัวบท  
ด้านการผลิตตัวบท ผู้ผลิตตัวบทของเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ คือ สื่อมวลชน ได้แก่ ผู้สื่อข่าว

และนกัเขียนบทความที่จะต้องคัดเลือกเหตกุารณ์ที่มีองค์ประกอบส าคญัในการที่จะเป็นข่าว เช่น มีความ
สดใหม่ เป็นเร่ืองราวที่ปถุุชนสนใจ มีผลกระทบต่อคนจ านวนมากในสงัคม เป็นเร่ืองราวความขดัแย้ง ฯลฯ 
แล้วจึงน ามาเรียบเรียงเป็นข่าวหรือบทความ จากนัน้บรรณาธิการข่าวจะท าหน้าที่พิจารณาความเหมาะสม
ของเนือ้หา และอาจมีการปรับแก้ ตดัทอนเนือ้หา ก่อนเข้าสูก่ระบวนการเผยแพร่ในเว็บไซต์ต่อไป (ธีระยุทธ 
สริุยะ, 2560: 367) 

ด้านการกระจายตวับท ตวับทที่ถกูผลิตขึน้จะถกูเผยแพร่ไปยงัผู้ รับสารผ่านเว็บไซต์  
www.thairath.co.th ซึ่งเป็นช่องทางหลกัที่ส านักข่าวไทยรัฐใช้ในการเผยแพร่ข้อมลูข่าวสารไปยงัผู้ รับสาร
ผ่านระบบเครือข่ายอินเทอร์เน็ต จึงท าให้ตวับทเผยแพร่ไปสูผู่้คนจ านวนมากได้ในระยะเวลาที่รวดเร็ว 

3.1.2 การรับและตีความตัวบท 
ด้านการรับตัวบท ผู้ รับสารสามารถเข้าถึงตัวบทได้โดยการเข้าไปยังเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์

ทางอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ เช่น คอมพิวเตอร์ แท็บเล็ต และสมาร์ทโฟนที่มีการเชื่อมต่อระบบ
อินเทอร์เน็ต 

ด้านการตีความตวับท เนื่องจากข่าวที่น าเสนอในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์เป็นการสื่อสารทาง
เดียว ผู้ วิจัยจึงไม่สามารถวิเคราะห์การตีความตัวบทของผู้ รับสารได้ อย่างไรก็ตาม บรรทัดฐานในการ
ตีความข่าวและบทความที่ถูกน าเสนอโดยส านกัข่าวผู้ อ่านมกัจะเชื่อว่า เนือ้หาในข่าวและบทความนัน้เป็น
ข้อเท็จจริงที่ผู้ผลิตตวับทน าเสนอตามความเป็นจริง จึงท าให้ผู้ อ่านรับสารและตีความว่าข้อมลูนัน้เป็นความ
จริง เนื่องจากข้อมูลที่น าเสนอโดยส านักข่าวนัน้มีความน่าเชื่อถือ (สุจิตรา แซ่ลิ่ม, 2561: 658) จากการ
ส ารวจของเว็บไซต์ทรูฮิตส์ (2564) พบว่า เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์เป็นเว็บไซต์ข่าวออนไลน์ที่มีจ านวนผู้ เข้า
ชมมากที่สุดในปี พ.ศ. 2563 โดยมีจ านวนผู้ เข้าชมทัง้สิน้ 694,299 คนต่อวัน ท าให้ทราบว่า มีคนไทย
จ านวนมากที่เข้ามาอ่านข่าวและบทความในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ จนอาจท าให้เชื่อว่า ภาพตวัแทนของ
คณะก้าวหน้าที่น าเสนอผ่านเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์เป็นความจริง ความเชื่อนีอ้าจก่อให้เกิดอคติ ถูก
ครอบง า และถกูชกัจงูโดยข้อมลูจากเว็บไซต์ดงักลา่วได้  

3.2 วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม 
การวิเคราะห์วิถีปฏิบติัทางสงัคมวฒันธรรม คือ การวิเคราะห์ปริบทแวดล้อม ปัจจยัทางสงัคมและ

วัฒนธรรมที่มีอิทธิพลต่อวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมและตัวบท จากการวิเคราะห์ภาพกว้างของสังคม
วัฒนธรรมพบว่า วาทกรรมที่น าเสนอภาพตัวแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์น่าจะมาจาก
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อิทธิพลของนโยบายทางการเมืองของคณะก้าวหน้า จุดยืนทางการเมืองของสื่อ และความเชื่อที่มีอยู่ใน
สงัคมไทย ดงันี ้

3.2.1 นโยบายทางการเมืองของคณะก้าวหน้า 
จุดเร่ิมต้นของคณะก้าวหน้ามาจาก“พรรคอนาคตใหม่” ซึ่งเป็นพรรคการเมืองใหม่ที่เพิ่งก่อตัง้

ขึน้ในวันที่ 21 มีนาคม พ.ศ. 2561 พรรคนีไ้ด้สร้างปรากฏการณ์โดยการได้รับคะแนนเสียงจากประชาชน 
6,265,950 เสียง ซึ่งสงูสดุเป็นอนัดบัที่ 3 และได้ที่นัง่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจ านวน 81 ท่ีนัง่ สาเหตทุี่ท า
ให้พรรคอนาคตใหม่ได้รับคะแนนเสียงจากประชาชนหลายล้านเสียง อาจเป็นเพราะพรรคอนาคตใหม่
ประกาศตนว่า เป็นพรรคที่มุ่งสร้างการเมืองแบบใหม่ นัน่ก็คือ ไม่มีอดีตสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหน้าเดิม 
ไม่มีการใช้เงินซือ้คนจากพรรคการเมืองอ่ืน ไม่มีการใช้ระบบเครือข่ายหัวคะแนน ไม่มีการใช้เงินจ านวน
มหาศาลเพื่อใช้จ่ายในกระบวนการเลือกตัง้ พรรคอนาคตใหม่จึงเป็นดัง่ความหวงัของคนรุ่นใหม่ที่ต้องการ
หาทางออกของวิกฤตการณ์เมืองไทยและหยุดวงจรการรัฐประหารที่คงอยู่มานานกว่าทศวรรษ (ชญาณิศา 
ศรีสว่าง, 2562: 133) แต่หลงัจากนัน้ศาลรัฐธรรมนูญได้มีค าสัง่ยุบพรรคอนาคตใหม่ นายธนาธร จึงเรืองรุ่ง
กิจ อดีตหัวหน้าพรรคอนาคตใหม่ จึงได้ก่อตัง้คณะก้าวหน้าขึน้มา (ประชาชาติ, 2563) โดยมีนโยบายที่
ส าคญัคือ 1) สร้างเครือข่ายทัว่ประเทศไทย 2) รณรงค์ทางความคิดทัว่ประเทศไทย โดยเฉพาะการปลกูฝัง
ความคิดเร่ืองระบอบประชาธิปไตย และ 3) รณรงค์ให้กบัการเลือกตัง้ท้องถิ่นในทุกระดับของประเทศไทย 
(คณะก้าวหน้า, 2563) จึงท าให้คณะก้าวหน้ามีการด าเนินกิจกรรมทางเมืองหลายประการตามนโยบายที่
วางไว้อย่างต่อเนื่อง ด้วยเหตนุี ้จึงท าให้สื่ออย่างไทยรัฐออนไลน์ได้มีการน าเสนอข่าวและบทความเก่ียวกับ
คณะก้าวหน้า ซึง่กลวิธีทางภาษาต่าง ๆ ที่เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์เลือกใช้ในตวับทนัน้ได้ประกอบสร้างและ
น าเสนอภาพตวัแทนด้านต่าง ๆ ของคณะก้าวหน้า โดยภาพตวัแทนที่สอดคล้องกบันโยบายสร้างเครือข่าย
ทัว่ประเทศไทย ได้แก่ ภาพตวัแทนกลุ่มการเมืองที่มุ่งมัน่ท างานเพื่อผลประโยชน์ของประชาชน ทราบจาก
การที่คณะก้าวหน้าได้จัดกิจกรรมบรรเทาความเดือดร้อนให้แก่ประชาชน ส่งผู้ สมัครลงเลือกตัง้นายก
องค์การบริหารส่วนจังหวัด และลงพืน้ที่เพื่อหาเสียงและแสดงวิสยัทัศน์ในการท างานทางการเมือง ภาพ
ตัวแทนกลุ่มการเมืองที่ท างานทางการเมืองอย่างโปร่งใส สอดคล้องกับการเปิดเผยข้อมูลการท างานของ
คณะก้าวหน้าเพื่อยืนยันความโปร่งใส ภาพตวัแทนกลุ่มการเมืองที่ซาบซึง้ใจในความช่วยเหลือประชาชน 
ดงัปรากฏในกรณีที่คณะก้าวหน้าได้แสดงความรู้สึกขอบคุณประชาชนที่ร่วมบริจาคเงินเข้ามายงัโครงการ 
“MAYDAY MAYDAY เราช่วยกนั” เพื่อให้คณะก้าวหน้าน าเงินไปบริจาคให้แก่ประชาชนที่ได้รับผลกระทบ
จากมาตรการปิดเมืองเพื่อป้องกันการแพร่ระบาดเชือ้ไวรัสโคโรนาสายพันธุ์ใหม่ 2019 ต่อไป การกระท า
ดงักล่าวผู้วิจยัมองว่า น่าจะช่วยส่งเสริมภาพลกัษณ์ที่ดีและน ามาซึ่งคะแนนความนิยมในอนาคตได้ ภาพ
ตวัแทนกลุ่มการเมืองที่ห่วงใยประชาชน ทราบจากการแสดงความห่วงใยในความปลอดภยัของประชาชน 
ภาพตัวแทนด้านบวกที่สอดคล้องกับนโยบายรณรงค์ความคิดทั่วประเทศไทยโดยเฉพาะกา รปลูกฝัง
ความคิดเร่ืองระบอบประชาธิปไตย ได้แก่ ภาพตวัแทนกลุ่มการเมืองที่ยึดมัน่ในหลกัการประชาธิปไตย ซึ่ง
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ทราบจากการที่คณะก้าวหน้าแสดงจุดยืนในการต่อต้านรัฐประหารและให้การสนับสนุนการปกครอง
ระบอบประชาธิปไตยแบบสากล และภาพตวัแทนกลุม่การเมืองที่เรียกร้องความธรรมให้แก่ประชาชน ทราบ
จากการที่คณะก้าวหน้าออกมาเรียกร้องความยุติธรรมให้แก่กลุม่ผู้ชมุนมุที่ออกมาเรียกร้องประชาธิปไตย 

3.2.2 จุดยืนทางการเมืองของสื่อ 
หลงัทศวรรษ 2550 เป็นต้นมา การเมืองไทยอยู่ภายใต้บรรยากาศความขัดแย้งจากสองค่าย

การเมือง หรือที่เรียกว่า “การเมืองสีเสือ้” (เสือ้เหลือง-เสือ้แดง) (อิทธิพล โคตะมี, 2560: 1) กลุ่มการเมือง
เสือ้เหลืองมีลกัษณะแนวคิดแบบ “รักเจ้า-เกลียดทักษิณ” และต่อต้านหลกัการประชาธิปไตยแบบสากล 
ส่วนกลุ่มการเมืองเสือ้แดงมีลักษณะก้าวหน้า (progressively social movement) โดยมีเป้าหมายเพื่อ
เปลี่ยนแปลงสังคมให้มีความเป็นประชาธิปไตยมากยิ่งขึน้ (เอกพลณัฐ ณัฐพัทธนันท์, 2558: 88) จาก
อดุมการณ์ที่แตกต่างของกลุ่มการเมืองทัง้สองกลุ่มนีอ้าจกล่าวได้ว่า ในประเทศไทยได้แบ่งกลุ่มการเมือง
ออกเป็นสองฝ่าย ได้แก่ ฝ่ายเห็นต่างจากแนวคิดประชาธิปไตยแบบสากล และฝ่ายที่สนับสนุนแนวคิด
ประชาธิปไตยแบบสากล แนวคิดดังกล่าวได้แผ่อิทธิพลอย่างกว้างขวางในสังคมไทย รวมถึงในวงการ
สื่อมวลชนที่มีการแบ่งขัว้ออกเป็นหลายฝ่าย ทัง้ฝ่ายที่สนับสนุนประชาธิปไตยแบบสากล ฝ่ายต่อต้าน
ประชาธิปไตยแบบสากล และฝ่ายท่ีไม่แสดงจุดยืนทางการเมืองอย่างชดัเจน ดงันัน้จดุยืนทางการเมืองของ
เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์จึงน่าจะมีความสัมพันธ์กับการผลิตตัวบทที่ใช้ประกอบสร้างและน าเสนอภาพ
ตัวแทนคณะก้าวหน้า ดังที่งานวิจัยของ สุจิตรา แซ่ลิ่ม (2561) ที่ศึกษาภาพตัวแทนของผู้ ชุมนุมทาง
การเมืองในเหตกุารณ์ชมุนุมทางการเมืองช่วงปี พ.ศ. 2549-2557 ในพาดหวัข่าวในหนงัสือพิมพ์ภาษาไทย 
พบว่า ภาพตวัแทนของกลุ่มผู้ชุมนุมทางการเมืองมีความสมัพนัธ์กบัจุดยืนทางการเมืองของสื่อ โดยสื่อที่มี
จุดยืนสนบัสนุนกลุ่มผู้ชุมนุม จะน าเสนอภาพตวัแทนกลุ่มผู้ชุมนุมในด้านบวก ในทางตรงกนัข้ามหากสื่อมี
จุดยืนสนับสนุนรัฐบาลก็จะน าเสนอภาพตัวแทนกลุ่มผู้ ชุมนุมในด้านลบ  โดยผลการศึกษาพบว่า 
หนังสือพิมพ์ไทยรัฐปรากฏการใช้กลวิธีทางภาษาที่น าเสนอภาพในเชิงสนับสนุนที่สร้างความชอบธรรม
ให้แก่กลุ่มผู้ ชุมนมแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ หรือ นปช. เป็นจ านวนมาก  และ
หลากหลายกว่าหนงัสือพิมพ์ฉบบัอ่ืน 

อย่างไรก็ดี ถึงแม้ไทยรัฐออนไลน์จะไม่มีการออกมาแสดงจดุยืนทางการเมืองอย่างชดัเจน แต่
จากผลการศกึษาในงานวิจยันีท้ี่พบว่า เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์มีการน าเสนอภาพตวัแทนด้านบวกของคณะ
ก้าวหน้ามากกว่าภาพตัวแทนด้านลบด้วยความถ่ี  579 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 75.59 และ 187 ครัง้ คิดเป็น
ร้อยละ 24.41 ตามล าดบั ซึ่งเป็นอตัราส่วน 3 ต่อ 1 จึงอนุมานได้ว่า เว็บไซต์ไทยรัฐน่าจะมีจุดยืนสนบัสนุน
ประชาธิปไตยแบบสากล จึงท าให้มีการน าเสนอภาพตัวแทนด้านบวกที่สร้างความชอบธรรมให้แก่คณะ
ก้าวหน้ามากกว่าด้านลบ โดยภาพตวัแทนที่ปรากฏ ได้แก่ กลุม่การเมืองที่มุ่งมัน่ท างานทางการเมืองเพื่อผล
ประโยชนของประชาชน กลุ่มการเมืองที่ยึดมั่นในหลกัการประชาธิปไตย กลุ่มการเมืองที่ท างานทางการ
เมืองอย่างโปร่งใส กลุ่มการเมืองที่ได้รับความนิยมจากประชาชน กลุ่มการเมืองที่เรียกร้องความเป็นธรรม
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ให้ประชาชน กลุ่มการเมืองที่ซาบซึง้ใจในความช่วยเหลือของประชาชน กลุ่มการเมืองที่เคารพสถาบัน
พระมหากษัตริย์ และกลุม่การเมืองที่ห่วงใยประชาชน  

3.2.3 ความเชื่อท่ีมีอยู่ในสังคมไทย 
แนวคิดเก่ียวกับสถาบนัพระมหากษัตริย์เป็นศูนย์รวมจิตใจของคนไทยทัง้ชาติ และแนวคิด

เก่ียวกบัพระมหากษัตริย์คือสมมติเทพ เป็นแนวคิดที่คนไทยได้รับการปลกูฝังมาอย่างยาวนาน จากแนวคิด
ดังกล่าวนี ้อาจเป็นสาเหตุส าคัญที่ท าให้คนไทยส่วนหนึ่งยังมีความคิดว่า พระมหากษัตริ ย์คือบุคคลที่มี
ฐานะสงูสง่ เป็นผู้มีบญุญาธิการลงมาเกิด และมีพระมหากรุณาธิคณุต่อคนทัง้ชาติ คนไทยทกุคนจึงต้องรัก 
เคารพ และเทิดทูนสถาบันพระมหากษัตริย์ และห้ามวิพากษ์วิจารณ์หรือพูดหมิ่นประมาทเกียรติของ
พระมหากษัตริย์ ด้วยเหตุนีจ้ึงท าให้ในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์มีการใช้กลวิธีทางภาษาที่น าเสนอภาพ
ตวัแทนคณะก้าวหน้าว่าเป็นกลุ่มการเมืองที่ไม่เคารพสถาบนัพระมหากษัตริย์  อย่างไรก็ตาม ภาพตวัแทน
ดงักลา่วมีการน าเสนอที่ไม่มากนกั รวมถึงเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ยงัได้มีการน าเสนอภาพตวัแทนที่ตรงข้าม
คือ คณะก้าวหน้าเป็นกลุม่การเมืองที่เคารพสถาบนัพระมหากษัตริย์อีกด้วย 

 
สรุปและอภปิรายผลการวิจัย  

การวิจัยหัวข้อ “กลวิธีทางภาษากับการน าเสนอภาพตัวแทนคณะก้าวหน้าในเว็บไซต์ไทยรัฐ
ออนไลน์”  ท าให้เห็นว่า กลวิธีทางภาษาเป็นเคร่ืองมือที่ส าคญัที่เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ใช้ในการประกอบ
สร้างและน าเสนอภาพตัวแทนต่าง ๆ  อันหลากหลายของคณะก้าวหน้า โดยเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ได้มี
การ “สร้างภาพตัวแทนคณะก้าวหน้า” ในระบบความคิดของนักข่าวและบรรณาธิการ แล้วน ามาผ่าน
ขัน้ตอนการตดัสิน ประเมินค่า ตีความ และเลือกสรรภาพตวัแทนบางภาพของคณะก้าวหน้ามาน าเสนอให้
สาธารณชนได้รับทราบด้วยกลวิธีทางภาษาต่าง ๆ ซึ่งกระบวนการดังกล่าวสอดคล้องกับแนวคิดภาพ
ตวัแทนของ ฮอลล์ (Hall, 1997) ที่กล่าวว่า ระบบการน าเสนอภาพตัวแทนมี 2 ขัน้ตอน คือ การสร้างภาพ
ตวัแทนสรรพสิ่งในระบบความคิด และการน าเสนอภาพแทนเหล่านัน้ไปยังโลกภายนอกด้วยการใช้ภาษา
หรือสญัญะ 

จากผลการวิจยัด้านกลวิธีทางภาษาพบว่า เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์มีการใช้กลวิธีทางภาษาประเภท
การใช้ค าหรือกลุม่ค าแสดงการกระท าหรือความรู้สึกมากที่สดุ โดยมีความถ่ี 387 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 50.52 
ของกลวิธีทางภาษาทัง้หมด ทัง้นี ้อาจเป็นเพราะกลวิธีทางภาษาดังกล่าวสามารถแสดงการกระท า การ
เกิดขึน้ของเหตุการณ์ ความรู้สึกนึกคิด มุมมองและทัศนคติของผู้ กระท าได้อย่างชัดเจน ท าให้ผู้ รับสาร
สามารถรับรู้ภาพของคณะก้าวหน้าได้ง่ายและชัดเจน ส่วนผลการศึกษาด้านภาพตัวแทนพบว่า เว็บไซต์
ไทยรัฐออนไลน์มีการน าเสนอภาพตัวแทนของคณะก้าวหน้าในฐานะกลุ่มการเมืองที่มุ่งมั่นท างานทาง
การเมืองเพื่อผลประโยชน์ของประชาชนมากที่สุด โดยมีความถ่ี 346 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 45.17 ของภาพ
ตวัแทนทัง้หมด ทัง้นี ้อาจเนื่องมาจากภาพตวัแทนดงักล่าวน่าจะมีความสมัพนัธ์กับนโยบายของคณะก้าว
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หน้าที่ต้องการสานต่ออุดมการณ์ของพรรคอนาคตใหม่ที่ถูกยุบไป จึงท าให้คณะก้าวหน้าด าเนินกิจกรรม
ทางการเมืองหลายประการเพื่อช่วยเหลือประชาชนอย่างต่อเนื่อง นอกจากนัน้ ผู้วิจยัสงัเกตว่า ภาพตวัแทน
ดงักล่าวได้รับการน าเสนอผ่านมมุมองของคณะก้าวหน้าเอง ทัง้นี ้อาจมีสาเหตมุาจากแนวคิดเร่ือง “ความ
เป็นคนใน-คนนอกกลุ่ม” โดยคณะก้าวหน้ามองว่า บุคคลภายในคณะก้าวหน้าเป็นคนในจึงต้องพยายาม
ประกอบสร้างและน าเสนอภาพตวัแทนของกลุ่มการเมืองที่ตนเองสังกดัในลกัษณะที่พึงประสงค์ เพื่อสร้าง
ความชอบธรรมและเพิ่มคะแนนความนิยมให้แก่กลุ่ม เมื่อวิเคราะห์วิถีปฏิบัติทางวาทกรรมก็ท าให้เห็น
กระบวนการผลิตและการกระจายตวับทของส านักข่าวไทยรัฐออนไลน์ที่ใช้ช่องทางเว็บไซต์ในการกระจาย
ตวับทไปสูผู่้คนจ านวนมากในสงัคม ดงันัน้ภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าที่เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์น าเสนอผ่าน
กลวิธีทางภาษาต่าง ๆ จึงน่าจะมีอิทธิพลต่อความคิดของผู้ อ่าน  

นอกจากนี ้เมื่อวิเคราะห์วิถีปฏิบติัทางสงัคมวฒันธรรมที่มีอิทธิพลต่อวิถีปฏิบติัทางวาทกรรมและ
ตวับท พบว่า บริบททางสงัคมวฒันธรรมโดยเฉพาะจุดยืนทางการเมืองของสื่อนบัเป็นหนึ่งในปัจจยัที่ส าคญั
ที่ท าให้เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์มีการน าเสนอภาพตัวแทนด้านบวกที่สร้างความชอบธรรมให้แก่คณะ
ก้าวหน้ามากกว่าภาพตวัแทนด้านลบ โดยมีความถ่ี 579 ครัง้ คิดเป็นร้อยละ 75.59 และ 187 ครัง้ คิดเป็น
ร้อยละ 24.41 ซึ่งเป็นอตัราส่วน 3 ต่อ 1 ส่วน ผลการวิจยัดงักล่าวสอดคล้องกบังานวิจยัของ สจุิตรา แซ่ลิ่ม 
(2561) ที่ศึกษาภาพตัวแทนของผู้ชุมนุมทางการเมืองในเหตุการณ์ชุมนุมทางการเมืองช่วงปี พ.ศ.  2549-
2557 ในพาดหัวข่าวในหนังสือพิมพ์ภาษาไทย พบว่า การน าเสนอภาพตัวแทนของกลุ่มผู้ ชุมนุมทาง
การเมืองมีความสมัพนัธ์กบัมมุมองหรือจุดยืนทางการเมืองของสื่อ กล่าวคือ หากสื่อมีจุดยืนสนบัสนุนกลุม่
ผู้ชุมนุมทางการเมืองก็จะน าเสนอภาพกลุ่มผู้ชุมนุมในด้านที่ชอบธรรมซึ่งเป็นภาพตวัแทนด้านบวก ในทาง
ตรงกนัข้ามหากสื่อมีจุดยืนสนบัสนุนเจ้าหน้าที่รัฐซึง่เป็นฝ่ายตรงข้ามกบักลุม่ผู้ชมุนมุก็จะน าเสนอภาพกลุ่ม
ผู้ชมุนมุในด้านที่ลดทอนความชอบธรรมซึง่เป็นภาพตวัแทนด้านลบ   

อย่างไรก็ตาม หากเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์มีการน าเสนอและผลิตซ า้ภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าใน
ด้านใดด้านหนึ่งอย่างโดดเด่น ก็อาจท าให้ผู้ รับสารเชื่อว่าสิ่งที่น าเสนอนัน้คือความจริงทัง้หมด และอาจท า
ให้ผู้ รับสารถูกชกัจูงโดยสื่อและกลุ่มการเมืองกลุ่มใดกลุ่มหนึ่ง ดงันัน้การศึกษาภาพตัวแทนคณะก้าวหน้า
ในเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ตามแนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ในครัง้นีน้่าจะช่วยเปิดเผยให้เห็นถึง
การเลือกสรรและแนวโน้มของจุดยืนทางการเมืองของสื่อ ช่วยท าให้คนในสงัคมตระหนักรู้ว่า ข้อมูลที่ถูก
น าเสนอผ่านสื่อต่าง ๆ นัน้เป็นเพียงข้อมูลที่ผ่านขัน้ตอนการตัดสิน การประเมินค่า การตีความ และการ
เลือกสรรบางแง่มมุมาน าเสนอตามจุดยืนและมมุมองของผู้ผลิตตวับท ผู้ รับสารจึงควรใช้วิจารณญาณและ
เสพข้อมลูให้รอบด้านมากย่ิงขึน้  

อนึ่ง การวิจัยนีเ้ป็นการศึกษาจากแหล่งข้อมูลเพียงแหล่งเดียวที่ได้รับความนิยมสูงสุด จึงควรมี
การศึกษาภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าจากเว็บไซต์ข่าวออนไลน์อ่ืน ๆ เพิ่มเติม เช่น มติชนออนไลน์ ผู้จดัการ
ออนไลน์ ข่าวสด ฯลฯ เพื่อวิเคราะห์ว่าแหลง่ข้อมลูดงักลา่วมีการน าเสนอภาพตวัแทนคณะก้าวหน้าอย่างไร
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บ้าง ซึ่งจะเป็นการสนับสนุนแนวคิดที่ว่า ภาพตัวแทนมีลกัษณะที่ต่างกันไปตามจุดยืนหรืออุดมการณ์ที่
ก ากบัการน าเสนอภาพตวัแทนนัน้ของผู้น าเสนอหรือสื่อแต่ละส านกั 
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